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Introducere

CuHum Tarii Romdnesti in cel de-al XIV-lea veac se manifestd ca un proces de saluralie
lenta in care sint posibile loale inserfiile. Fenomenele de ftendinfa si reqularilifile constanle nu
sint exclusiv prezente decit in orizontul culturii populare. Arta munleneased se exprima, in sira-
turile sale superioare, printr-o miscare de acumulare oarecum indistinela si neparlicularizata, fara
sa capele vreodald aspectul unei succesiuni liniare. Ezisli insa acle cliloricesli care au importanfa
unor praguri culturale, suspendind cumulul indefinil si conlinuitafea — de cele mai multe ori
imaginala retrospectiv — a unei {iraditii neidentice in formele ei. Acesle praguri rup lenta matu-
ratie a civilizaliei maleriale, faplele de inlemeiere fiind separale de originea lor empiricd si
aproape purijicale de complicitali aulohtone.

De aceea, unei descrieri imaginare a lradifiilor locale — necircumscrise leorelic si insufi-
cient depislate pe teren — trebuie sa i se opund o examinare a coerenfelor interne, a compalibi-
litatilor si diferenfelor, a seriilor analoage sau neomogene, « inlersectiilor sau juxtapunerilor de
siraturi. Vor fi exilale din texl loale acele forle obscure™® cu funcfionare spontanda care prind
discursurile umane intr-o refea magica de geneze si injluenfe. Pericolul cel mai mare pe care am incercat
sa-l evit este acela de a descoperi in fiecare monumen! un reflex al unui enunt anlerior, un
principiu de unitale si proiectul unei folalitati viitoare. M-am jeril sd privesc arta secolului al
XIV-lea ca un ansamblu de fenomene care se succed fiind in acelagi limp identice sau cel putin
analoage, si grupez, cu alle cuvinle, asemandrile si repelifiile inlr-un proces cauzal menil sa
degaje impresia unei evolufii prin raportarea unor evenimenle disperse la un unic prineipiu orga-
nizator. Toposuri, precum climal de culturd inlernalional*?, permit reducerea dispersiei in
jorma identit@lii si stabilirea, intre loale fenomenele succesive sau simultane ale epocii, a unei
comunildli de sens explicind evenlualele asemdndri st inlerferenfe prinir-o forma mentis colec-
{iv@®. Asemenca demersuri, pe lingd imponderabilitatea lor conceptuala, se afjla subordonale tra-
difionalelor axiome ale istoriei globale, siraduindu-se sd reconslituie jorma de ansamblu a unei
civilizalii si, prin racordarea luluror fenomenelor la o semnificalie comund, un ,chip™ al unet
epoci. In opozifie cu isloria globald, istoria generald@® problemalizeazd seriile, decupajele, limilele,
deniveldrile, remaneniele si decalajele specifice unei arii spafio-temporale. Sarcina ei consld in
reperarea acelor relafii dintre fenomene care pol fi legitim descrise, in identificarea corelafiilor
si dominantelor, a structurilor in care aceleasi elemenle pol figura simultan sau, dimpolrivd, a
celor aledluite cu exclusivitale din anume elemenle, a sistemelor verticale pe care documentele unei
perioade le formeazd, pe scurl, in stabilirea seriilor de serii in care o virsta cullurald esle sus-
ceplibild sa se desfasoare.

Integrarea unui monument de tipul bisericii domnesli din Curlea de Arges in tradifia
aulohlond@® este o procedurd meltodologica desueld intrucll vrea sa refacd o imagine unitard a unei
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epoci, un chip isloric caracterizal de citeva trasdaluri ferme dinlre ecare cea esenliald ar fi redy-
cerea influenfelor la un spiril al locului care — niciodala formulal — pare sa aiba o nalurid mai
mull magicd. O asemenea fentaliva esle, prin premisele ei, falsd. Nici o epocd nu are o figurg,
nu se oferd ca un tablou cu personaje de prim-plan, secliune intermediara si fundal, loate Ora-
nizale dupd o requld perspectivald fermd. O epoci se prezinti mat degraba ca o serie de labloyri
in permanenid compuse si recompuse i in care numai o schema bine stabilili a recurenfelor
elementare si functionale poale fixa requlile dupd care infreaga ,expozilie a fost elaborald.

. Dihotomiile simple, cum este cea dintre jarla aulicd® st Larla monasticd®, nu sint
pertinente, desi deschid serii convenabile ca ipoleza de lucru.  Aslfel de discrimindri sinl riscanfe
in lumea cu evolufii circulare si serii mobile, cu fenomene spontane st forme remanente, cu struc-
turi sociale permeabile si discursuri convenfionale care a fosl eoul mediu romdnesc. Ierarhiile func-
fionau ca un cadru al inilialivei personale, iar arliculaliile seqmentelor sociale erau flexibile,
elasticitatea lor fiind dald de caracterul neriquros si liber al actualizirii fiecarui elemen! structural.

Aparitii spontane — prin raporlarea la seriile artistice care le-au precedal pe axa crono-
logicd —, biserica domneascd din Curfea de Arges si biserice manastirii Cozia alcaluiesc, prin
insusi acest fapt, o serie distinctd. Urmind insa diversele decupaje posibile, cele doud monumenle
se izoleazd peniru a se infegra unor serii pe rind concurenle, inlerseclale sau doar tangente. Fun-
damentala esle examinarea funcliilor lextului pictural dincolo de lan{ul referinfelor istorice sau
de catena genealogiilor arhelipale. Piclura esle locul unei tensiuni inlre o serie cronologica si un
ansamblu de modele ideale, un loc eminent de confluenta si transmulatie a formelor de discurs
care caracterizeazi o cullurd. Incorporali proiectului textului figurativ, faclorii sociali, politici,
religiosi, lilerari sau de alld naturd, aga cum sint enunlali in discursurile lor specifice, adopta un
jel de existen{d-absenid, lextul pictural parind si functioneze independent de discursurile cu care
se afld in relafie, ca un enunf aulosuficient. Privild ca discurs, pictura veacului al XIV-lea
nu va fi privilegiatd din ansamblul discursurilor confemporane ei, se va bucura doar de o
priorifale operalorie.

Atunci, propriul discurs al istoricului nu va fi chemal si reconstituie faple ale treculului,
nu pva mima o rememorare. Maleria analizei 0 vor constitui enunfurile — plastice in primul rind,
apoi arheologice, diplomatice sau literare. Obiectul studiului va fi acela de a preciza seriile in
care enunfurile figurafive se pol infegra, de a jorma structurile in care acesle serii devin per-
linente.

Cci istoria artei, ca parle a isloriei generale, este instania de elaborare a documenlelor
nonverbale care pol [i alribuile,” infr-un moment dal, unei arii spafio-temporale. Monumentul,
eu arhifectura si decoralia sa piclala, este un document asemeni cronicilor, povestirilor, actelor,
instituliilor, obieclelor si obiceiurilor, dar un document care se roslesle in absenla celor care
l-au formulal. Pentru acest motiv ,Documentul nu este fericitul instrumen! al unei isltorii care ar
fi in ea insasi si pe bund dreplale memorie; isloria esle o anumild manierd, pentru o socielale,
de a da statut si elaborare unei mase documentare de care nu se desparfe.””

Iluzia ca se poate restitui chipul* unei perioade, un ,climal* de cwilizalie, 0 ,men-
talitate” cullurald, un ,spirit“ al unei epoci va ji, nadajduiesc, strainda acestui lext. Ceea ce ramine
acum in sarcina istoricului, eliberat de faniomele agresive ale unui frecul cu care nu poale comunica
si sculurat de amagirea tuturor calegoriitor de gindire magicd, ceea ce-l indreplafesle, in acelast
timp, sa aspire la credibilitate si-l deosebeste de autorul de utopii, ceea ce-i ramine deci esle sa-i
proiecteze, pe oglinzile miscitoare ale documentelor, umbra propriului chip.

Cele doud monumente care fac obieciul prezentulut studiu, si mai ales biserica domneasca din
Curlea de Arges,s-au bucural vreme indelungatdde alenlia cercelitorilor®. Dificultatea subiecluluinu
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a constal dect In r'r','al.w informatiilor, ci toemni In caracterul lor prea abundent. Pirea, la incepul,
ed totul a fost spus si cd autorului ii repine oyl ingral gi lipsit de strilucire, de a da un remake.
S-a dovedtl insd, cu lumpul, ca lipsea o analizi slructiurali, ci abordirile precedente erau san
inghelate in -‘Tf].fi'li.‘flf'u"t.'l wnor delalii, ori dizolpale in almosjera rarefiali a istoriei culturii®, fiind,
d.:" cele mm'ImnHr' ori, {pnwm de prejudeciifi isforice si obsesii cronologice sau lipologice. in
aceastit lumind, reexaminarea celor oy monumenle a apirul ca o hui’.u-p; indere .-'ry'f.-‘r'mr} St
necesari.

In paginile care urmea:z, singurele ansambluri de picturd dalind din secolul al XIV-lea
care s-au pastral in Tf{“f Romaneascd — biserica domneasca din airtea de Arges* si pronaosul
bisericit mart @ manastirii Cozia** qu fost privite alit ca documente ale Inceputurilor civilizafiei
medievale mmr?!?f’a‘f L cil st ea monumente are spiritualitafii bizantine. Am alungat din spatele feno-
menelor st coenimentelor spectrul altor fenomene si evenimente care le-au pn:.'r'u’f‘.u' st ar fi deler-
minal aparifia celor dinlii in cadral unui amplu si nivelalor proces cauzal®. Nu am ezilat sd
recunose, acolo n{nh' am crezul ci-l intilnese. un incepul, roslirea, peniru prima datd la noi,
a unor manfﬁ:sfr'u:r i_f;r.ff.- cullurii, Interpretarea va consta exclusip intr-o tehnied a relatiilor, intr-un
spafiu in care prwtrea se va orienta inlre imagine, lextele care-i garanteaza semnificalia si docu-
menlele care prezideazd la naslerea ei. Cu un cuplu de monumenle nu se poale consirui o
sinlezit, dar douda discursuri figurative sint capabile sq elaboreze o epoed.

Nu voi ingdadui ca spotiul dintre cele dous monumenle sa fie populal de prezumfii si
ipoleze, ca documenlele sa fie simple arqumente — coroborate, violale sau frecute sub ticere —
ale unei reconstiluiri istorice. Nu poi ciula, pe suprafala documenlelor, proiectiile si reflexele unor
epenimenle si fenomene de alid naturg. Dimpolriva, voi incerca si gasesc acel nivel autonom si
descriplibil la care este posibili coexislenfa enunfiativi a documentelor verbale si non-verbale.

Evul mediu romdnesc nu-si datorea=i aspeclele bizantine unei fransmisiuni nemijlocite
st spontane a fenomenelor de civilizatie. Elementele si seriile culturale de tip bizantin nu s-au
manifestal la nordul Dundarii, de requld, decit prin intermediul ansamblurilor sud-slave: analo-
giile dinlre lumea bizanlind si cea romaneascd apar ca o consecintda a permeabililatii si pulsaliei
structurilor baleanice purtiloare, de la miazazi spre miazanoaple, ale proceselor de fendinti si
sistemelor socio-cullurale posibil de exprimal numai in cadrul perioadelor lungi®. Paginile care
urmeaza au avul insa privilegiul rar de a deserie citeva conexiuni directe, de a surprinde instanta
aclualizirii in Tara Romdneascd a unor forme artistice pur conslantinopolitane. In acelasi timp
am relepat, acolo unde am avul ocazia, imporlanfa canalului sirbesc in comunicarea unor mani-
festiiri de culturd, filiera vest-balcanicd fiind, in general, ocullald in istoriografie de ponderea acor-
dalit infercesiunii bulgaresti. Am fosl in mdsurd sa evidenfiez, pe de altd parte, felul in care
ordonarea si reformularea — uneori periodicd — a ansamblurilor confesionale defermind seriali-
zarea faplelor de creatie arlistica.

 Carlea aceasta este o construclie si nu o senlinfd si de aceea va Irebui privitd din per-
Spectiva coerenfei discursului st fdrd a se mai recurge la axiomele sau la ipolezele demull camuflate
sub_masr'a wadevdrului istoric*. Textul pe care-l infalisez acum va trebui judecul ca segment al
unet istorii generale st numai in termeni de verosimilitale. Sliu, pe de alli parle, ca eruditia
cliforului pa fi deseori deranjali de insuficienfa referinfelor si a informaliei. Vina i revine nu-
Mai in parte autorului care nu a beneficiat decit de fondurile de care dispun bibliotecile noastre.
Nu se cuvine sd inchei acesle rinduri fard a aduce un omagiu Editurii Meridiane, pasiunii
Penlru arta medievald romdneascd si indelungii rabddri fati de aulor a redaclorului Petrea Lupan.
-_—____‘——__

* Desemnald in continuare sub sigla CdA.
** Desemnald in continuare sub sigla C.
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Piclorul Toan Neagoe mi-a inlesnil, cu multi solicitudine, studierea frescelor de la Cozia si iy

condifiile speciale ale restaurarit.
Dr. Nicolae-Serban Tanasoca « binevoil si cileascit lexlul In manuseris, impdrtasin-

du-mi opinia sa; il rog sa primeased aici mulfumirile mele. Dr. Serban Papacoslea, prin
materialul bibliografic pe care mi l-a pus cu generozitale la dispozifie, dar mai ales prin
discufiile purtale, a contribuit holdaritor la lamurirea unor probleme de islorie romdneasca.
Dr. Andrei Pippidi a avul deosebita  amabilitale de a supune unei atente anali-e
olabordrii sale; nu pot decil regrela ca stadiul avansal

crifice cartea ajunsi in faza finald a
si profit decit intr-o mull prea micd mdasurda de

al procesului tipografic nu mi-a ingaduil
sfaturile si de obscrvafiile — infotdeauna indreplafite — ale dr. I ippidi.

Dar recunostinfa mea se indreapla, inlreaya, spre profesorul Alexandru Elian. Daca
aces! studiu va avea unele reusile, ele sint resullatul melodei de cercelare stiinfificd pe care am
deprins-o in preajma savantului. Lucidilatea aborddarii izpoarelor, pendularea, mediald de o
neasemuit@ erudifie, intre defaliul semnificaliv si perspectiva leorelicd, sentimentul de gravi

responsabilitate in fala cuvintului scris sint trasalurile esen tiale ale aceslei melode pe care am in-

cercal, dupda pulerile meie modeste, sa 0 folosesc. Convorbirile noastre, mereu pline de sugestii si de
asociatii inedite, apelul permanent la aulocontrolul critic au fost elemente decisive in formarea
aulorului. Mai mull decil afit, profesorul Elian a zabovit asupra infreqului manuseris facind
indrepiarile necesare. De aceea, cititorul esle rugal si priveasca aceasld carle ca pe o inchinare
adusd profesorului Alexandru Elian la a saplezeci si cincea sa aniversare.

octombrie 1985 — aprilie 1986
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) Picturd si societate
in Tara Roméneasci in veacul al XIV-lea

Suita necesard de stabilititi, frontul de acumulare lenti si constanti al civilizatiei medievale
romanesti au fost asigurate de nivelul eulturii populare sau, mai precis, al celei sitesti. Dacj
formele acestei culturi rimin aproape neidentificale pentru secolele XIT—XIII, al X1V-lea
veac este desenal de citeva trasituri sumare: tipul de locuinti este bhordeiul de dimensiuni
reduse §i cu inventar minim, ceramica dominanti este nesmaltuiti, inmormintarile sint lip-
site de orice aparat!?, Dar, tol acum se remarcd si un fenomen de tendinti caracterizat de
cresterea demografica dinspre nord spre sud, regularizati de un culoar de separare intre o
zond septentrionali, cu o civilizatie materiaia de facturi carpatica, si una meridionali, mult
mai solidard cu lumea balcanicii®®. Stirsitul secolului cade insi sub incidenta unui clivaj de
profunzime: inventarul funerar ¢ mai bogat si poate [i deseris pe serii care par si trideze o
lerarhizare socialil4,

Nu au fost relevate arheologic asczimintele de cult — cu eventualele lor decoratii
pictate — ale comunitatilor rurale. A fost insi imaginat un intreg ansamblu de vietuire mo-
nastici populara distribuit in citeva complexe rupestre care ar data de la inceputul secolu-
lui: Alunisul-Nucu?®®, Cetifeni'® sau Corbii de Pialri'”. Prin insisi natura lor, aceste asezi-
minte nu pot furniza nici un fel de indicatii cronologice asupra propriei intemeieris, jar
zugraveala lor este, cu sigurantd, mult mai tirzie!.

Mai bine evidentiata este insd seria monumentelor feudale. T.a Cetiteni-Arges — un
interstitiu politico-militar maghiar, dupi cum o dovedesle orientarea spre sud a fortificatiei20 —
se aflli implantate doui monumente cu aspect occidental: biserica cea mai veche prezint 3
urme de fresca policromi cu inscriptii grecesti, slavone si latine2, Acest licas a incetat sj
mai existe la mijlocul secolului al XIII-lea pentru a fi imediat inlocuit de un altul, de ase.
meni purtitor al unor reflexe romanice?22,

Un element izolat, demonstrind toate virtutile unui inceput, este prima biserici de
la Curtea de Arges, edificatd citre 1220 —1235 si afectatii unei curti feudale locale®s, Mony-
mentul a fost decorat cu tuburi de ceramicii smaltuiti®® cunoseind, in cursul vietii sale, de
doui ori interventia unor zugravi?s, Daci arhitectura poate fi incadratii seriei balcanice a pla-
nului in eruce greacdi fard puncte libere de sprijin — referingele cele mai directe fiind Sapa-
Teva Banja (sec. XII—XIII) si Nicopoli (see. XIII—XIV)26 — pictura, fragmentara, este
greu de plasat intr-o ascendenti stilistica??.
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Un grup separat este alcituit de cele doud biserici din Turnu-Severin. Ruinele din
fosta cetate, de plan {lrvpl.un;_{hinl:u' alungit si absidi pentagonald la exterior, sint datahj),
la sfirsitul veacului XIII sau ineeputul celui urmitor, mirturisindu-si descendenta llith','|_|,,._
lele X si XI de pe Trapezica®. Celelalte ruine, din curtea liceului, eu un plan similar, (g,
cn o absida in sapte laturi, provin de la un licag construit la inceputul secolului X1V j,
acelasi raport de continuitate cu arhitectura tirnoveana®, Numai prima capeli a conseryy
citeva urme de picturi®

O piesa aliliata acestei serii este hiserica Sin Nicoard din Curtea de Arges, de pian
dreptunghiular, si ea apartinind unui gantier balcanic; analogiile cu unele capele de pe Tr,.
pezica (IV, V, VI, VII, XI) sint evidente3t, Turnul pitrat care suprainalti nartexul este
menit s intdreascd legitura cu faratul tirnovean®?. Se admite, in general?3, o datare in prima
parte a veacului al XIV-lea®®, dar destinatia initiald a cladirii rimine nelimuriti; este exclus
— si sipaturile au confirmat acest lucru® — ca in jurul bisericii si se [i aflat insdsi curtea
domneasca®®, Din motive de simetrie cu Veliko Tirnovo — unde catedrala patriarhala domina
nu numai citadela Carevec, dar si capela impariteasca construiti la poalele dealului® — si
pentru ci feudalul local isi avea regedinta in vale, in apropierea riului, presupun ci autori-
tatea religioasi de la Arges — poate un ,protopop al Ungrovlahiei* ca eel atestat mai tirziu
de Hariton® — s-a instalat pe cota cea mai inaltd a oragului, adica la Sin Nicoara.

Cele doui capele de la Severin §i Sin Nicoard® sint o prelungire nord-dunareana a
seriei bisericilor de plan dreptunghiular bulgiresti®. Acest fapt de transmisie este paralel cu
legiturile politice innodate intre Tara Romaneasci $i taratul de la Tarnovo spre 1330%*.
Participarea lui Basarab I la lupta de la Velbuzd (18 iulie 1330)** si implicita sa angajare in
sistemul de interdependente balcanic, pe de o parte, iar pe de alta infringerea administrata
in acelasi an lui Carol Robert43 si aplicarea criteriului diferentei in relatiile romano-maghiare,
aseazd simultan Tara Romineascd in doud structuri civilizatorii distincte. In acest fel, anul
1330 marcheazi un prag cronologic dincolo de care dominantele, decalajele, implantatiile
si transmisiunile vor deveni manifeste, rupind monotonia frontului de acumulare printr-o
operatie profunda de reasezare a straturilor de cultura.

Daci evenimentele din 1330 au fost mai pufin o ,luptd pentru independentd® in
acceptiunea moderni, cit o insurectie feudald ale cirei semnificatii sint implicite si de fapt
insesizabile in instanta cronologici, optiunea din 1359 a voievodului Nicolae-Alexandru va
rupe definitiv echilibrul structurilor romanesti ale veacului al XIV-lea. Trebuie evitatd insd
proiectarea asupra acestei epoci @ unor formule conceptuale al ciror uz este astizi familiar.
Distinctia dintre sfera politicului si cea confesionali, dintre domeniul institutiilor sau cel al
creatiilor artistice, dintre sentimentul apartenentei la un grup etnic si integrarea intr-o legi-
timitate universald, toate aceste delimitiri nu erau operate de omul medieval cu firescul cu
care le percepem acum. Mai mult, angajirile i dezangajirile militare, tratatele sau disputele
politice par sa nu 11 fost, in secolul intemeietorilor de tard, decit accidente cronologice. Deci-
siv este fenomenul confesional, la rindul siu inseparabil de proiectele politice i programele
institutionale.
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Voievodul  Alexandru, finl
men{ioneaza — ca un principe deplin integrat orbis-uli Cll een
feudal angevin. La 17 octombrie 135", Clement al v [-lea serie regelui Ludovie in legatura
cu progresele propagandei printre Olachi Romani commaorantes in partibus Ungarie T'ranssilvanis,
Ullralptmis et Strmiis*, multi dingre acestin imbrilisind credinta eatolicd, Actul pontifical
enumerd pe nobiles virii civora 1i se adresasers in prealahil alte scrisori papale cu acelasi
subiect : ori printre acestin se afli 1 Alexander Bassarali. Din taxinomia destinat
regina mama, episcopul Oradei. Alexandru, alti romani nobili si de rind,
cdi acestia sint cei responsabili

i Basarab 1, aparc — in primele documente care-]

trul la Avignon si sistemului

arilor (Ludovie,
fratii minoriti) reiese
— Sau macar cei suseeptibili de a contribui in viitor I
tio fidet orthodoxe**. Alexandru ny pare sa [i fost un convertit de dati recenti cici inci
la 1 februarie 1327% Toan al XXII-lea se adresa lui Basarab ca unui princeps devotus catho-
licus, deo el apostolice sedis favorabililer assistens, ad substentionem orthodoxe fidei velut colum-
nam immobilem™®**; |a Avignon se mai stia si despre laudabilia opera que dudum devotio lua
ferventer exercuit**** Fiul acestui caloljc fervent si stilp al scaunului apostolic se cisitoreste,
a doua oard se pare's, cu Clara de Ungaria cireia, in 1360, Inocentin al VI-lea ii va acorda
lertarea pacatelor in articulo morlis¥. Pe de altq parte, cronicarul i secretarul regal Toan de

Kiikiillo povesteste®® cum quidam princeps seu baro polentissimus Alexander vayuoda Transalpi-

nus a alergat la Ludovic, aflat in partile Transilvaniei, $i ,Ss-a prosternat la picioarele® aces-
tuia, jurindu-i supunere (obediencia) si credinti (fidelitas), recunoscindu-se, in ecadrul unei
ceremonii feudale, ca vasalal coroanei SI. Stefan (suum dominium sum sacra corona recognoscendo).
Dincolo de controversa asupra datei aceslui omagiu tipic®®, rimine faptul cj Alexandru, ca si
inaintasul siu, esteun principe catolicgravitind in orbita angeviniso,

Viziunea politicia lui Ludovic al Ungariei impunea, ca o conditie esentiali a soli-
daritatii regatului siu mozaicat, unilatea confesionald, unifas fidei, tradus
nent efort de intarire a catolicismului ca factor de convergent

a dilala-

de un perma-
d §i coerentd statalisl. Or,
dupi sfintirea sa, autorizatii prin serisoarca pontificald din 27 august 134552, episcopul Dimi-
trie al Oradei merge de mai multe ori in Tara Romancasei ad Alexandrum Bozorabi, wayuodam
nostrum: Transalpinum occasione pacis el concordie infer nos el eundem lraclande3*****_ Tar una
dintre laturile infelegerii dintre Ludovie si Alexandru este toemai admiterea la sud de Carpati
a unui sufragan al episcopului Dumitru al Transilvaniei ciici, la 25 noiembrie 136954 voievodul
reaminteste supusilor sii ci stau sub ascultarea bisericii ardelene incd din timpul pirintelui
siu (a lemporibus predecessorum nostrum ac bone memorie quondam domini, palris nostri carissimi)
$i ¢di, prin urmare, prelatul sosit acum de peste munti ii va pistor1 wre ayocesano. Acest cleric
* ,romanii ce locuiesc in pirtile Transilvaniei, ale Tirii Romanesti si ale Sirmiului din
Ungaria®.
»ldtirea credinfei ortodoxe”. ) ; 2 . :
cucernic principe catolic, stind in sprijinul lui Dumnezeu si al scaunului apostolic, ea un
. . o
;lilp neclintit intru susfinerea credinfei ortodoxe®. . My
faptel dnice de lauda pe care demult le-a sivirsit cu patimi evlavia ta“.
widplele vrednice : : = 2 ilejul .-
la Alexandru al lui Basarab, voievodul nostru din Tara Romaneasci, cu prilejul dezbaterij
;Ecii si intelegerii dintre noi §i dinsul”.

Lo
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transilvan implinea in Tara Romaneascii ministeriul episeopal, principatul transalpin fiind
astfel atasat, printr-o dubli conexiune, coroanei SI. Stefan.

Un aminunt trebuie retinut: numele finlui lui Basarab este Alexandru in toate docu-
mentele latine®. Tot numai »dp 'ArElavdpos este voievodul in cele doud documente bizan-
tine din 1359% unde este desemnat de patriarh ,intru SI. Duh fin preaiubit® si, respectiv,
Hfiu preadorit si preaiubit intru Sf. Duh® deci ca un membru al Bisericii Risdritului. Dar
hotiirirea relevd un inceput: jurisdictia constantinopolitana functioneaza ,de acum inainte
si pe mai departe® (& & % vd dnd volde xal elg 75 éLg ¥7) in Limp ce suveranul noii provin-
cii ecclesiastice este pus in gardd impotriva & Expuix xal @ibpu 3épuarx®® (dogmelor striine
si din afard).

Cele doudi epistole care consemneazi trecerea Tarii Romanesti sub ascultarea Patriar-
hiei ecumenice, dupii ce o vreme convietuiseri aici atit un prelat catolic implinind Tunctii
episcopale, cit si un ierarh ortodox — Iachint al Vicinei care se alla pe linga curtea lui
Alexandru .,de citva timp“®® — sint o radiografie a unei optiuni. Voievodul catolic, impiedi-
cat de suzeranul siu maghiar si stabileasca relafii directe cu Avignonul®® si pus in situatia
de a asista la dubla integrare — institutionali si religioasa — a tarii sale in sistemul politic
angevin, isi deschide accesul la o noud sursd de legitimitate. Intemeierea mitropoliei Ungro-
vlahiei reprezinti nu numai o incetare a subordonirii confesionale fata de Ungaria, dar si o
renuntare la suzeranitatea lui Ludovic, exact in momentul in care, pe de o parte acesta era
angajat intr-o cruciadd impotriva schismaticului Stefan Uros (toamna 1358 —1359)%, iar pe
de alta Patriarhia ecumenici isi asumase, pe scari sud-est europeani, coordonarea rezistentei
antilatine®?, :

Pentru patriarhul Callist, autoritatea imperiald rimine unici si nepusa la indoiala
in coordonatele ei ideale, dar ea este privitd cu realism si in conformitate cu obiectivele stra-
tegice ale ortodoxiei, arhiepiscopul Noii Rome luindu-si libertatea de a actiona pe cont propriu
in vederea unei regrupiri de forfe in Balcani, mai putin confra Turcos, cit impotriva perico-
lului latin. Aceastii interpretare dupa economie, xx= olxovoulzv 63, adicd in functie de circum-
stante, a taxis-ului social este motivati de defectiunea confesionalda a lui Ioan al V-lea, de
propunerile de unire a bisericilor avansate de impirat in 13535%4. Dezavuindu-si suveranul,

in sinul lumii ortodoxe®s conducind, in 1354, delegatia bizantind

Callist a ciutat o solufie i
la convorbirile de impicare cu patriarhia sirbeasca purtate in despotatul de Szrres®. In ace-

lasi context de ,,opozitie ortodoxi“é? la politica unionistd imperiald se inscrie si intemeierea
in actul de transfer al lui Iachint de la Vicina

Mitropoliei Ungrovlahiei. In mod semnificativ, 2
in Tara Roméaneasci, basileul este ,cel intru toate desavirsit si neasemuit prin bunitatea firii
si a purtirilor si prin seninitate, cel care vrea ca in toate sa stapineascd §i si se II}.E.IIlifI-:Eil'E
dreptatea“®, deci garant si centru ideal al ordinii, al fazis-ului, si depozitar al calitatilor
superlative, in timp ce patriarhul si sinodul siu sint cei care poarta corespondenfa cu un

principe striiin, iau act si aprobi initiativele acestuia. In 1371, Filothei Kokkinos ﬂ?[‘lnﬂlf—:
zeazi relatiile bisericesti cu acele teritorii sirbesti controlate de despotul Ioan Ugliesa®. 51
de aceastii dali, ca si in cazul tratativelor din 1364 sau al intemeierii Mitropoliei Ungrovla-
hiei, lipseste orice participare impzriala, lasind loc presupunerii ¢i patriarhul a urmat singur
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afacerea ,poate cu o anumiti neineredere fata de impiraten, Dar disidenta sacerdotiului bizan-
tin nu trebuie int'.vlms'::”i i sensul abandonirii modelului risiritean de organizare a lumii, ci
in lumina interpretirii ordinii dupi economie sau, altfel spus, a preluirii temporare si impli-
cite de citre I':ml:m'f:l ecclesiastic & unora din atributiile pe care suveranitatea, diminuati de
unionism, nu le mai putea implini in fely] general aceeptat?, Patriarhia i1 asumit deci pentru
scurt timp gestiunea .fn.‘-"."s-ulu! i e, acomodingd principiile la conjuncturi, Nu se poate to-
tusi vorbi de un ,Byzance d'Eglise“2 say de o inlocuire, pe misura restringerii Imperiului,
a rolului conducitor al impiratului in intreg spatiul risiritean de citre Biserici, deci de o
ipostaza nu numai ecumenicd, dar $Limperiald a patriarhiei’®, Basileul nu si-a pierdut
prestigiul si nici autoritatea chiar in perioada de initiative personale ale lui Callist?,
pentru ca suveranul si confirme din noy in 1371 pe protosul Sf. Munte?, iar prin acordurile
din 1380/82 si curme definitiv incercirile de emancipare ccclesiastici?. Spre slirsitul seco-
lului, insusi patriarhul reaminteste koing-ului ortodox ci nu poate exista o Biserici crestind
fird un impdarat?,

Dar, in decursul deceniilor de actiuni pe cont propriu, un realism izvorit din inter-
pretarea dupd economie a ordinij ierarhice a dinastilor locali in jurul basileului® a impins
Marea Biserici s apeleze, in vederea consolidarii frontului confesional, nu numal la autori-
tatea bizantina dar si la sprijinul tuturor celor in masurd si-si aduci contributia la restabi-
lirea coerentei lumii ortodoxe™. Pentru un Theofan, egumen la Vatopedi si chiriarh al Peri-
théorionului spre 1350, toti suveranii balcanici sint faoeiz s ¥#s®® (impératii pamintului),
iar taxinomia geopolitici pe care Hariton de la Cutlumus o desfisoari in fata lui Vladislav
I al Tarii Romanesti®! nu-i privilegiazi in nici un fel pe romei.

Acest efort de recuperare a solidaritatilor, fira a accentua prestigiul si intiietatea
Constantinopolului, va [i infatisat de tema Corfului Mdrturiei din absida principali de la
CdA. Asocierea szfilor celor 12 triburi ale luj Israel (Numeri, VII) — diferiti de cea contrasi
de la Lesnovo, care se intesreazi Psalmului 11852 — face insuficientd explicatia globald a
imaginii prin simbolistica mariald care, in termenii reprezentarii, este destul de imprecis inse-
ratid motivalui eaharistic®3. Sensul acestei prezente este limpezit de textele aflate pe filacterele
profetilor Isaia si Ieremia®%. Primul prooroceste lerusalimului: ,Neamuri vor umbla in lumina
ta si impérati in strilucirea razelor tale® (Isaia, X, 3), iar cel de al doilea prevesteste: | Doamne,
tiria, cetatuia si sciparea mea in ziua necazului! Neamurile vor veni la tine de la mar-
ginile pimintului® (Ieremia, XVI, 19). Cele 12 personaje cirora li se adreseazi profetii se in-
dreaptd, purtindu-si ofrandele, spre altarul slujit de Moise si Aaron. Cheia compozifiei se
gaseste prin urmare tot inliuntrul arcului de cer care adaposteste cortul. Moise si Aaron, inei
de la sfirsitul veacului al IX-lea, in titlurile 2 si 3 din Epanagége’s, prefigureazi pe impdrat
$i patriarh, persoane distincte dar inseparabile in ideologia politici bizantini. Or, la CdA,
Moise poarti o coroana, iar capul lui Aaron este acopezrit de o mitriss, Liberalitatile suve-
ranului fatd de Biserici se desfisoard in cadrul unor caremonii periodice, prilej in care impii-
ratul pitrundea in altar cu ofranda sa, amoxbuBuov, pe care o depunea pe sfinta masi. Insotit
apoi de patriarh, basileul cidelnita altarul, primind la plecare din partea ierarhului un vas
U miresme. Scena de la CdA ar radiografia deci tocmai acest caremonial aulic, personajele
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exterioare amintind, eventual, de darurile pe care reprezentantii unor popoare le ofereau |,
(__l(:ﬂs.rantinopnlﬁ’. Nu este de acceptat afirmatia, nesustinuti de argumente serioase, dup;
care tema ar exprima ,totodata un simbol spiritual si unul profan, acesta din urma evocind
rolul domniei ca protector al biserieii® si legal, prin urmare, de contextul politic si religios
al Tirii Roménesti din vremea lui Nicolae Alexandru si Vladislay 1%, La fel de putin [I'””_
vingitoare, este si ipoteza de tip cantitativ conform eireia predominanta numerici a perso-
najelor laice (sefii semintiilor israclite) este menitd si pund in evidentd rolul eminent g
autorilor morali ai bisericii — voievozii de la Curtea de Arges, purtitorii de ofrande [iind
an accent dorit de ctitor pentru a sublinia rolul conduciitorilor seculari in realizarea unuj
sanctuar important; pasajul din Teremia ar fi si el o referinté transparentd la poporul Tarii
Romanesti intrat de putin timp in sfera de influentii a Patriarhiei ecumenice®?,

JActualitatea® unei teme iconografice nu este niciodatid nemediatd in arta bizantina.
Chiar in veacul al XIV-lea, multiplicarea insertiilor profane — galerii de portrete si notatii
realiste — nu exprimi dorinta de a imobiliza in imagine un eveniment sau o persoand, nu
este semnul unei priviri atente spre contemporaneitate, ci fie reflexul unei anume teologu-
mene, fie o traducere a conceptelor teologice, prin intermediul limbajului liturgie, in termenii
concretului triiit®e. Or, in epoca ce a dat nagstere compozitiei-hapax de la CdA, ceremonia liberali-
titii imperiale era demult asimilata ritualului bisericesc®. Cultul public a fost principalul inter-
mediar intre iconografia constituitd si temele noi: dar afirmatia aceasta nu poate fi absoluti-
zatii. _Actualitatea®™ a patruns uneori in pictura murala fard a fi filtrati de liturghie, dar
aproape niciodata fira a fi motivati ritual. Acesta este si cazul redactirii, fara analogii, a Cor-
{ului Marturiei de la CdA.

__'Neamurile“ si imparatii lor, despre care profeteste Isaia, umbld acum in ,strilucirea ra-
zelor* Noului Ierusalim, a Constantinopolului. Dar, ,,in ziua necazului Domnul este ,.cetatuia
si sciiparea”, deci Noul Ierusalim nu este numai Noua Romd, ci o cetate misticd, fiind, sub
arcul cerului care-si raspindeste lumina ciitre .,marginile pimintului®, altarul Marii Biserici
pizit de imaginea oranti a Maicii Domnului. impiratul este prezent; nu numai primul care-si
aduce darul, dar si cel care-1 depune personal pe sfinta masd. Suveranul are un rol egal cu
cel al patriarhului; Moise $i Aaron cidelniteazi laturile cortului in deplind armonie. Un ac-
cent insi: ierarhul este cel care primeste ofrandele in ritul constantinopolitan, el este elemen-
tul de permanenti si stabilitate. Cele 12 personaje purtitoare de dmoxouBu relativizeazii pozi-
{ia privilegiatii a basileului prin inscrierea lui intr-o taxinomie, desi inceputul de serie ii este,
inci, rezervat.

Imaginea din hemiciclul bisericii muntenesti descrie o solidaritate a natiunilor in ju-
rul Imperiului, dar nu are un sens de triwmf aulic, ¢i unul de apoteozi creglind. Neamurile,
Limpiratii pimintului®, nu-si aduc darurile tronului universal de la Constantinopol, ci alta-
rului Marii Biserici; suveranul, in interiorul arcului cerului, este factor de armonie si supra-
veghetor al ordinii. El este situat nu in raport cu purtitorii de daruri, ci cu altarul®?. Ima-
ginea fixeaza deci o aspiratie patriarhald, dar si o viziune lucidi: caracterul universal al Im-
periului nu mai rezidi in cosmocratia imperiald, ci in catolicitatea Bisericii. Iar Corlul $i
Theotokos sint figuri eminente ale acesteia. in aceastd noud lumini, ritualul liberalitatii im-
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periale si ofrandele [ neamurilor® se integreazi, la un alt nivel, simbolisticii mariale asa cum
esle evocati de al 12-lea ikos al Imnului Acatist. Coborind din nou pe axa semantici, Corful
Marturiet, in dezvoltarea sa ampla si fird echivalent de la CdA, poarti o amprenti concep-
tuald constantinopolitand®™; tema este legati nu de proicctele voievozilor Tarii Romanesti,
ci de curentele de idei din capitala ITmperiului, fiind o consemnare figurativi a politicii de
emancipare a palriathului Callist,

Cauzele ralierii voievodului Alexandru la frontul ortodex — daci admitem ci moti-
vele ei sint de naturd politici — trebuie ciutate in inperativele unei misciri de acumulare
care culmineazd acum dupd o maturatie secularii. Majoritatea populatiei Térii Roménesti —
izvoarele sint unanime — tinea de ritul risiritean, dar, instriinati de orice autoritate cano-
nici, supusd unor influente heterodoxe diverse — probabile infiltriri bogomilice dinspre sud
st documentate imigriri eretice din Europa Centrald — si lipsitd de un centru unificator, ea isi
manifesta ortodoxia prin intermediul unor practici rituale neregularizate si supuse initiati-
velor locale si factorului popular®. Preotii si cilugirii de aici — falsi sacerdotes si pseudore-
ligiost in terminologia latind* — implinesc si o parte din atributiile chiriarhale®”, dar, in
afara unei dependenfe canonice legitime, ei par si nu cunoascd cu exactitate ritul bizantin
(tam propler suam ruslicilalem perdiderunt omnem rilum ecclesiasticum el formam sacramen-
forum®). Insusi Ioan al V-lea Paleologul ar fi afirmat despre clerul ortodox din Bulgaria,
Serbia si Tara Romaneasci ¢i nu urmeazi nec Graecam nec Romanam formam®. Desi poporul
de rind nutreste un oarecare radicalism antiroman, ierarhia catolici fiind considerati apos-
tata’®  micar o parte a feudalitafii locale urma ritul latin. Biserica din Retevoiesti, care
adoptii o planimetrie de tip romanic si adiposteste in naos un mormint datind din a doua
jumitate a veacului al XIV-lea'®, pare si [i fost ctitoria catolici — dact nu chiar capela
de curte — a unuia dintre majores lerrae. Gaci un principe de altd confesiune decit cea majori-
tard nu putea supravietui decit sprijinindu-se pe elemente ale boierimii de aceeasi credinti
cu e]loz,

Incadrarea ortodoxi a voievodului, de acum ab¥évryg (domn) si, eventual, samodrizav-
nyi (autocrator), era impusi de necesitifile de coerenfd si de dominantele structurilor sta-
tale. Soarta individului, cu cit are o responsabilitate mai mare in conducerea semenilor sii,
este cu atit mai legati de cea a comunitatii in care triieste, de cea a statului care exprimi
aceastd comunitate; acest sentiment al contemporanilor lui Alexandru este limpede transeris
de’ Theodor Metochites in primul poem citre sine insusi'®. Distanta pe care, prin alegerea
sa, fiul lui Basarab o ia fai de Ungaria este inregistratd $i misurati de Ludovic la 5 ianua-
rie 13654, in proclamatia de ridzboi indreptatd impotriva lui Vladislav care, ,urmind relele
deprinderi pirintesti®, nu-1 recunoaste pe rege drept ,,dEmn firesc* si incalcd ,credinta® si ,in-

telegerile®.

Urma materiali a integririi principatului transalpin in legitimitatea bizantina este
CdA, construitia consecutiv infiintarii Mitropoliei Ungrovlahiei'®. S-a spus'® ci CdA nu
constituie un monument princeps pentru ¢i Tara Romdneascd nu se afla, in momentul inil-
tarii edificiului, intr-o situatie de intemeiere statald §i nici nu primea acum, la mijlocul
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secolului al XIV-lea, revelatia cerestinismului. Biserica este totugi un inceput, o prima ros-
tire a unei formule arhitecturale bizantine, un import spontan de forma. in fata unui edifi-
ciu cu un program metropolitan ‘atit de prri‘is formulat nu poate fi imaginat nici un aport,
cel putin la nivelul conceptiei, al traditiei locale'™, Adoptind planul in cruce greaci inscrisi,
ctitoria de la Arges se incadreazi intr-un ansamblu general balcanic; Bulgaria, la patriarhia
de pe Carevec ori la Messembria, Serbia la Nagoricno, Gracanica sau Mateji¢ participa la ace-
lasi fenomen stilistic!®. Dar proportiile turlei apropie CdA mai mult de exemplarele din
Capitali si Salonic din veacurile X1—XII decit de seria sud-slavii contemporand’®. Voievodu)
intemeietor, pentru monumentul prin care-si marturiseste adeziunea la Commonwealth-u)
bizantin — ciici daci CdA nu pare un monuwnmenlum princeps este oricum un monumentum
principis — s-a adresat unui atelier constantinopolitan. Intrucit convertirea principelui a fost
rezultatul — bine reflectat si din punct de vedere politic — al legiturilor cu ierarhia subor-
donati Marii Biserici, atunci tot centrul lumii rasiritene a instrumentat si imobilizarea
in sensibil a acestei optiuni. Fiind o profesiune de credinta ortodoxa, CdA nu-si putea
corupe puritatea prin influente occidentale, fie ele dizolvate intr-o ,sinteza romaneasca™!o,
Aspectul frust al bolovanilor de riu care inlocuiesc, in parament, piatra fatuitd pledeazi
in favoarea unui constructor din Metropoli: de la sudul Dunirii s-ar fi putut deplasa un
intreg santier cu tehnologia sa proprie, din Bizani a fost adus un arhitect obligat sa folo-
seasci mina de lueru locali mai putin experimentati si deci sd inventeze o solutie conformi
circumstantelor. Structura logicd, finetea detaliilor ™, exprimarea limpede a programului
nu lasd nici o indoiali asupra originii bizantine a celui sau a celor care au indrumat lucri-

rile.
Istoriografia a implicat in semnificatiile edificiirii CdA si Pilda celui caruia i-a rodit
farina, zugraviti pe peretele de nord al naosului si care ar purta un mesaj distinct de cel al

parabolei din Luca, XII, 15—-21. Lisind la o parte consideratiile de facturd romantica'*?,
ipotezele pot i grupate in doud categorii. Prima, cu implicatii teologice, vede aici o ilustrare
a celei de-a treia viziuni a lui Hermas''?, scena nefiind altceva decit o figurd a Bisericii
motivati de speranfe eschatologice!d. Dar turnul lui Hermas este construit din pietre sipe
interpretarea acestora se bazeazi intreaga hermeneuticdi a vedeniei; or la CdA, clidirea este
fari echivoe o operd de zidirie si in plus prezenta vittafului indici o munca fortata, ceea ce
nu are nici un sens in termenii scrierii; nici ,regele“ nu poate fi Hristos — chiar si in mod
criptic — cici atunci ar fi trebuit si apari, obligatoriu, nimbul'®. Cel de al doilea tip de opi-
nie, plecind de la parabold, sustine ca Pilda ar transpune un fapt real: in 1352, biserica ar [i
fost in constructie, Basarab ar fi murit neviizind-o terminata (grafitul care-i consemneazi moar-
tea se afli dedesubt), sarcina incheierii luerdrilor revenind lui Nicolae-Alexandru, dupa schema
inaltarii Templului de citre David si Solomon in lumina versetelor din I Regi, VIII, 18—
19136, Dar Basarab trebuie scos din discutie ca ctitor al bisericii, lar referinta veterotestamen-
tard este cu totul arbitrarii. O pirere inrudita, riminind mai apropiatd de mesajul parabolel
consideri cii bogatul este ,fird echivoc” voievodul Tirii Romanesti care a infeles sensul pildei
si si-a investit averea intr-o operii pioasd®’. Numai cii inscriptia transmisd de Radu Zugra-
vul® reproduce admonestarea ingerului pentru lipsa de intelepciune a personajului incoronat,
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excluzind prin urmare o asemenca reconstiuetie istoricii, Este fortati si asertiunea dupicare
reprezentarea ar punc un punct final, eu inlentia de concluzie, relatirii evanghelice®, Dis-
tributia pildelor in naos nu este suficient de riguroasi pentru a permite asemenea conclu-
ziiz la fel de izolata, si tol inspre miazimoaple, este, pentru a da un singur exemplu, si Pilda
nun{ii fiului de impdaral. Semmilicalia scenei mi se pare evidentii din alt punet de vedere,
care ar justifica si amplasavea privilegialii — dacii ea nu se va fi datorat intimplarii. Denun-
tarca exploatiri saracilor si condammnarea bogitici exeesive este un topos curent al omileticii
monahale legate de palamism si de partidul cantacuzin'®, Or, la CdA, zidarii sint indemnati
la lueru cu biciul, iar . bogatul®, prin angmentatie retoricii, devine un suveran. Din aceasti
perspectiva nu voievodul Tarii Romanesti poate fi ficut responsabil de alegerea acesteiteme
si de elaborarea programului iconografic care o incadreazi.

LActualitatea™ constantinopolitani a unor scene precum Corful Marluriei sau  Pilda
bogatulut cdruia i-a rodil larina presupune un indrumitor al zugravilor cu o buni pregitire
teologicd si o cunoastere directi a preocupirilor Patriarhiei ecumenice dupid mijlocul veacu-
lui al X1TV-lea. Aceste calitati sint satisfacute, dupa toale aparentele, de o persoanid ca lachint
al Vicinei care a si fost considerat uneori'?! ca [iind cel care l-a indemnat pe Nicolae-Alexandru
sd ridice biserica. Nu se cunosc raporturile lui lachint cu Melropola, anterioare transferului
siu, dar predecesorii siii in eparhia Vicinei fuseseri nemijlocit angajatli in viata Capitalei,
ca acel Macarie care zibovea la Constantinopol in 1337 sau 133822, ori asemeni lui Chiril
care-si pune semnitura pe Tomul sinodal din 1347123, Este insd de crezut ¢a lachint nu a
fost singurul cleric bizantin prezent la curtea voievodului munteansi capabil sa influenteze
hotiririle acestuia. In preajma lui Vladislav se alla, de pilda, kathegumenul si duhovnicul
domnesc Dorothei, desigur un gree din moment ce a fost insircinat s trateze cu Hariton de la
Cutlumus!2?4, In lipsa altor stiri despre imigratia la nordul Duniirii a unor intelectuali si pre-
lati bizantini, figura lui lachint ocupd, pina la aparitia lui Daniil Critopoulos, prima sceni,
suportind jocul liber al tuturor prezumtiilor.

Destinatia ctitoriei de la Arges a fost indelung disputati in istoriografie. Dupi opinia
cea mai rispinditi, aici s-ar fi stabilit sediul recent infiintatei instituifii eccleziastice; argu-
mentul principal rezultind din combinarca coincidentei cronologice cu proportiile monumentale
ale edificiului?#®, Dimpotrivi, caracterul eminamente secular a} locuirii irTcintEi”‘“ si absenta
unui sinthronon din absida altarului®®? par sit indreptiteasci ipoteza conform cireia CdA nu
a implinit decit funetiile de capeli si necropold a curtil voievodale.

Fste. fara indoiald, verosimil ca oficializarea situatiei lui Iachint sa fi avut o pon-
dere hotiritoare in decizia privitoare la inlocuirea vechiului paraclis printr-o biseriedi monumen-
tald. Termenii problemei sint insi falsi: Biserica Ungrovlahiei nu a a_vut nici_cind‘ in veacul
XIV nevoie de o catedralii. Cele doud documente patriarhale, actul sinodal si scrisoarea lui
Callist, nu infemeiazd mitropoliaT: arii Romanesti, adicd un ,scaun®, ci, !a f'crm'm lui Alexandru
de a avea in principatul siu un arhiereu canonic, membru al Sfintului sinod'®8, opereazi un
simplu transfer, evitind gestul spontan si rostirea innuittmre: Pe de ult?i p:arte, atit Aﬂtll:lim-—
humit in 137012 pentru ,o parte din Ungrovlahia® si pi‘lsturmd., probabil, in ves_tuln téru'"”-,
cit si Hariton — succedindu-i Jui lachint in august 1372'% — sint mereu prezenti, in calitatea
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lor de titulari ai Melitenei si, respectiv, Amasiei, la sedinfele sinodale din capitald. Maj
mult, inainte de septembrie 1376192 Hariton, cel care avea in principiu jumatatea orientali
voievodatului, cumuleazi si protia Athosului, grija sa pentru Cutlumus riminind, in tot acest
timp. neintreruptal®. Hariton, heneliciarul prezumatei biserici chiriarhale de la Arges, este
mentionat ultima oardt in documente in iunie 138034, Dar, la 9 mai 138 1'%, Urban al VI-le,
il numeste pe dominicanul Nicolae Antonio ca episcop de Arges cu dreptul de a ridica
catedralii, or, conform hotivirilor Conciliului IV Lateran din 1215, un ierarh catolic ny
putea ocupa efectiv un scaun decit acolo unde nu functiona nici un arhieren ortodox!,
Deci. cel putin incepind cu 1381, la Curtea de Arges nu mai rezida un mitropolit bizantin.
Construirea unei catedrale pentru lachint, care a stat, dupa toate aparentele, la curtea |uj
Alexandru, sau pentru Hariton, care-si imparlea timpul intre Athos st Constantinopol, ar [i
fost inutili. Cu toate acestea, CdA nu a fost o simpli capeld a Curtii, ¢i o institutie publica
necesard dupd ce tara a avut un domn v Xrisla Boga®® si un mitropolit cu ridspunderi cano-
nice la nordul Dunirii. Departe de a i o anexid a resedintei domnesti, biseriea a fost, in
veacul al XIV-lea, cel mai important aseziimint religios al unui oras in care autoritatea
ecclesiasticd nu dubla ined si nu disputa prestigiul domniei, atit de strins legata de ince-
puturile statului.

Intemeierea CdA reflecti, conform terminologiei actuale, un program politic; ea urmea-
za inscrieril Térii Romanesti in avangarda ,,opozitiei ortodoxe*!3, monumentul, prin arhitec-
tura si pictura sa de origine constantinopolitanid, transmifind un mesaj bizantin pur, fiind
un semn al integririi in ecumenicitatea risiariteani!s?,

Hramul bisericii, Sfintul Nicolae, este ilustrat atit in conca altarului, prin prezenta
lerarhuluialaturi de Sf. Ioan Hrisostom, cit si in Deisis-ul din pronaos unde, in mod straniu, Pro-
dromul este substituit de arhiepiscopul Mirelor Lichiei. Numai la Sopocani, pe luneta peretelul
de est al diaconiconului, se mai intilneste o compozitie similari, cu Hristos tronind. Theotokos
la stinga si un arhiereu, probabil St. Nicolae, la dreapta, sub compozilie aparind cei doi sfinti
Ioan, Botezatorul si Teologul, intreaga scena avind aspectul unei intercesiuni pentru un dona-
tor*®. Deci, se poate presupune ca si la CdA imaginea are o semnificatie speciald, legata
de ctitorul bisericii: in stinga—jos apare un personaj ingenuncheat, imbriicat eu un pourpoint
previzut cu un guler cu galoane radiale si brasarde, incins peste solduri cu o centuri cava-
lereascd incheiatd cu o catarama si purtind pe cap o coroana scundi cu flori de crin*®, Identi-
ficarea acestui personaj nu a fost unanimi: ar fi vorba, pe rind, de Nicolae-Alexandru!#2, Vla-
dislav I sau Radu 14, S-a notat atit absenta sofiei celui portretizat — de unde se deduce ci
el este Nicolae-Alexandru, cisitorit cu o catolicil®s —, ¢it si prezenta florilor de crin, inter-
pretate, uneori, ca semn al suzeranititii angevine4s,

In lumina scenei analoage de la Sopo€ani, relatia dintre donator si sf. Nicolae este
in afard de discutie¥. Or, tocmai despre voievodul Alexandru stim, din doud izvoare, ci
poar‘Eﬁ si numele de Nicolae. In primul testament al lui Hariton de la Cutlumus, tatal lui
V!adlslav este x0p Nuwbhaos *AréZavdpocl®® in timp ce in al doilea numai xip Nexéraog®.
Plat}'a tombalid de la Cimpulung a domnului poarti urmitoarea inscriptie: ,,In luna noiembrie
16 zile a riiposat marele si singurul stipinitorul domn lo(an) Nicola Alexandru voievod fiul
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marelui Basarab voievod in anul 13614 indiction 3. Vesnica lui pomenire“!. Documentul
(\]}ig]‘{[[i(‘ este insa suspect din mai multe puncte de vedere, Mai intii, numele loan care
precede nu se mai intilneste in niei o altd sursit; Tlariton, eare ii spune Ioan nu numai lui
Viadislav?®, dar pind si unui hoier Neagn (Neagoe)'52, omile acest nume-titular pentru finl
Jui Basarab. Apoi, dimensiunile si forma pietrei indici in mod limpede o reinhumare™?, Tapl
intiirit si de invocatia finald pe¢nae emu pamgl care se mai intilneste si pe piatra asezali de
Stefan cel Mare deasupra mormintului lui Bogdan voievod de la Radautit®, Serisul, neglijent
si neocupind intreaga suprafala, mérturiseste ci nu defunctul a fost cel care si-a pregatit din
vreme locul de veei si exclude chiar grija unui urmas imediat. Vrejurile de semipalmete care
compun chenarul decorativ sint atit de conventionale incit nu furnizeazi un reper eronologic
sigur. Asa cum se infitiseazi, lespedea ar [i mai degrabd un rezultat al recons ruirii manastirii
cimpulungene de citre Malei Basarab, actualizind si deformind in acelasi timp inseriptia
originala.

Rimine, deci. atestal de testamentele lui IMariton si perpetual, uneori conluz, de
traditia munteneasei, dublul nume al voievodului Nicolae-Alexandru. Nume crestin (Nicolae)
si nume voievodal (Alexandru) s-a spus®, ultimul inspirat, prin mijlocirea lui Ivan Alexandru
al Tarnovei. de cel al lui Alexandru cel Mare'®. Analogiile invocate® atit in lumea baleanici
contemporani (nume de botez si cognomen slav in Serbial®®), cil siin istoria romaneasci (Petrea
stolnicul — Alexandru Lipusneanu!®, Lupu Coci — Vasilie!®, Mihnea al III-lea — Mihail'st),
nu sint pertinente in acest caz. Caci Alexandru nu este numele voievodal al urmasului lui Basa-
rab, i numele primil de acesta la botez — el il poarti incd din 1344—1345, prin urmare inainte
de a deveni domn _singur stipinitor”, si astlel il cunose Loale izvoarele latine pind in ziua mortit
sale: hic obiit Alexander ua};mn’ﬂ T ransal pinus'2 sta seris in dreptul zilei de 16 noiembrie pef. 5 a
Psallirii Szekénvi ms. 366. In mai 1359, privit din Bizant, era Lol numai Alexandru. Dupa
aceasti data, d@cui. voievodul a purtatun dublu nume si tol post 1360 se ridici biserica cu hramul
Sf. Nicolae: tulburitoare coincidenta. Atit suveranul ¢it si ctitoria cea mai importantd a
statului se pun sub oecrotirea arhiepiscopului Mirelor Lichiei. Acest al doilea nume, conform
unei mérturii indirecte, a avut un rost spiritual. Pentru Hariton care se referd la el ca la
seelajuns de fericita pomenire”1%, parintele lui Vladislav este, mai intii, domnul Nicolae-Alexan-
dru, apoi, simplu, Nicolae, accentul cizind pe primul nume. Deei numele sub care sufletul
principelui se va prezenta la Judecati, pentruun ortodox, este cel de Nicolae, Vladislav fiind
dator si continue opera athonild a acestuia pentru iertarea tatiilui sin raposal™ei. Dincolo
de retorica frazei, se poate retine ci pentru egumenul de la Cutlumus numele primului spriji-
nitor roman al Sf. Munte este Nicolae, adiugarea lui Alexandru fiind un simplu mijloe de
identificare. Catolicul Alexandru este, pentru un exponent al Bisericii Rasaritului, ,riposatul
Nicolae” ; ori singura posibilitate de schimbare a numelui, in afara celei, excluse aici, a intririi
in monahism, este botezul.

Inci din secolul al X111-lea, latinii nu recunosteau validitatea botezului dupi formula
bizantini16s, Se raporteazi, in consecinid, de citre Bartolomeu din Alverna c¢i [rancisca-
nii ar fi rebotezat 400,000 de schismatici in panatul Bulgariei cucerit de Ludovie angevinul
in 1365.1 Pe de altid parte, inca la Conciliul IV Lateran se constatdd cd résiritenii procedau
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la rebotezarea celor botezali dupd ritul apusean®, pentru ca Inocentiu al VI-lea si-i impute
Iui Stefan Dusan, in 1353, unele cazuri de rebotezare a catolicilor din statele sale'®®, De glt-
fel. -;?,'qf,-nm'fmf aceluiasi tar spune despre latinii din Serbia: . si se intoarcid inapoi la eres
tinism®1%, Insiisi autoritatea cea mai inaltd a ortodoxiei, patriarhul Callist, seria Bisericij
bulgare e botezul prin aspersiune practicat de occidentali nu este valabil'™,

Se cunoaste cazul printului Boleslas din ramura mazoviana a Piastilor care, intrat
prin femei in familia cnezilor din Halici, mosteneste Lronul acestora dar, pentru a i aceeptat
de boierimea rusa, trebuie si se reboleze, luind numele de Gheorghe!™, Si acest suveran, mort
in 1340, va fi cunoscut de posteritate sub un dublu nume: Boleslav-lurii. Este deci plauzi-
bil, in lumina acestei analogii, ca Alexandru, la sfirsitul domniei, sd se fi supus rebotezirii,
primind numele de Nicolae. In acest caz el este sigur niiscut catolic, cdci, daci ar fi trecut
la ritul roman inainte de 1344 — fiind initial botezat ortodox ca Nicolae, patriarhul s-ar fi
adresat in 1359 ,domnului Nicolac®. La 8 aprilie 1370272, Urban al V-lea ii imputd lui Vla-
dislav schisma sa a fuis anliquis predecessoribus derivalo®, ceea ce inseamnid — tinind cont si
de informatiile tendentioase pe care papa le putea primi, in 1369, din Ungaria — ¢i la Avignon
se cunostea cotituralui Alexandru si ¢d, probabil, Basarab tinuse si el cindva de Biserica
Rasaritului'™ si ca facuse, inainte de 1327, cind il allim ca pe un infocat agent pontifical,
o mdrturisire de credinti romani'™, ciici catolicii par mai putin griabiti decit grecii, cel putin
in cazul principilor, si pund in practicii rebotezarea. Micar una dintre surorile lui Alexan-
dru fusese catolicd; la 9 ianuarie 137017, Clara este felicitati pentru a o fi smuls pe fiica
el Ana, tarina Vidinului, din schisma in care zibovise mai multi vreme (a scismale ac erro-
ribus hereticalibus in quibus diulius fueral retraxisti), intoarcerea sotiei lui Stracimir petrecin-
du-se, pesemne, in timpul captivititii maghiare. Confesiunea latina initiald a fiicelor Clarei
ar explica si numele identic, Ana, pe care ele il poarti ea suverane ale Bulgariei vestice si
Serbiei — nume de adopliune ortodoxi, dupda modelul bizantin, al unor prineipese catolice.
De ce tac atunci izvoarele, atit cele pontificale, cit si cele patriarhale? Perceperea diferentei
confesionale a fost lentd si lipsitd de radicalism. Dezviluite treptat, deosebirile nudepisese,
in primele momente, sfera disputelor teologice®. In veacul al XIV-lea, riscolit de atitudinea
Jui Toan al V-lea Paleologul, problema esentiald pare si fie cea a autoritatii'™, Din cele zece
erori imputate de Bartolomeu din Alvera schismaticilor, sapte privese chestiuni de ritual si
ecclesiologie si numai trei au implicatii dogmatice!, Argumentatia care se desfisoari in jurul
convertirii unui dinast are ca obiect principal raporturile de dependenti si preeminentd cano-
nicd. In acest sens se adreseaza Callist lui Alexandru, cerindu-i in scris angajamentul solemn
de a ramine pururi sub ascultarea Marii Bisericil?. Si tot in termeni de ecclesiologie il indeam-
nd Urban al V-lea pe Vladislav si se intoarci. oaie ratdcitd, in sinul Bisericii Romane!®®. Ac-
centul cade, micar in acest caz, pe aspectul jurisdictional si nu pe cel dogmatic, ritul prin-
cipelui garantind autoritatea uneia dintre cele doui ierarhii. Din aceasti perspectivi, rebote-
zarea lui Alexandru a avut o semnificatie si un ecou international sensibil inferior subordo-
ndrii, acceptate in 1359, fatd de Seaunul Noii Rome. Existi totusi un document care rela-
teazi despre optiunea confesionald a lui Alexandru: Deisis-ul de la CdA.

* sdecurgind din cea a predecesorilor tai“.
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Portretul voliv este solidar, eq functionalitate.
nu caracterul unic si individualitatea celui reprezentat .
rul infitisind nu atit un personaj real cit ideea eire
plonlui votiv din pronaosul CdA este dat de
i donator, Toarte defavorabil celui din wrmi. caracteristicd distingind scena de imaginile
similare din Serbia — si chiar din Bizant — unde ctitorii sint |
asimilati sciirii personajelor sacre™2, eijej intemeietorii,
devin ei insisi mediatori pentru comumitale™®, Aceast
tuitorul siu este, poate,

ansamblului iconografic; primeazi
ci pozitia sa fati de divinitate, picto-
la acesta ii corespunde!™, Specificul ta-
raportul dimensional dintre figurile sfinte

le mérime naturald si deplin
in calitatea lor de suverani erestini,
a relatie neobisnuita intre ctitor si Min-
consemnarea unui sentiment de tipul celui incercat, in Sfinta Sofia,
de trimisii eneazului Vladimir, un fel de Einfiithlung, o absorbire a individului laic in splen-
doarca imaginilor Tmp;“u‘iil.ici. Caci, pentru bizantini, raiul e analog curtii imperiale: Fris-

tos este inconjurat de sfinti precum basileul de arhontii sii®®™, Astfel lamurit. sensul unui

3énoe: este ascensional, donalorul se prezintd cu o pefitio in fata Tunctionarilor celesti®®s, Con-
form spiritualititii rasiritene, Theotokos si Prodromul sint mérturisitorii prin excelenti si
cei mal avizali cunosciitori ai divinitatii lui lisus incit din timpul vietii pamintesti a aces-
tuia®™s, un Deisis fiind, principial, mai pufin imaginea unei intercesiuni, cit o meditatie asu-
pra rolului celor doi in iconomia divind. La CdA atrage atentia un detaliu: cei doi tovarasi
ceresti ai Mintuitorului sint asezati in spatele tronului acestuia si nu in acelasi plan cu el
sau in spatiul dintre acesta si donator, asa cum se obisnuieste atunci cind iconograful doreste
si facd sensibild in primul rind ideea intermedierii. Inlocuirea Botezitorului prin ierarhul
Nicolae face si mail difuz sensul mediator al scenei. Gesturile personajelor, aceleasi la Maica
Domnului, sf. Nicolae si ctitor au un caracter ambiguu, de suplicatie dar si de adoratiel®,
Donatorul refuzi si-si asume vreo identitate, paradoxal nici pe cea de intemeietor, cici ma-
cheta lipseste; el se infdtiseazi Iui Hristos cu sumare date de recunoastere (coroana). Inseriptia
este absentd: orice rostire a vreunui titlu, chiar si a numelui, amuteste in fata Imparatului
slavei. Toate acestea aratd cd imaginea de la CdA este un fals 3éyeic. Semnificatia ei o reco-
mandd, mai degrabi, ca pe o Axtpelx, ca pe o mirturisire simpla si directs, in sensul T'riodului,
la prochimen glas 7 din Vinerea Sfintd: ,Doamne, Tu esti avocatul meu, milostivirea ta ma
ajutd”. Ctitorul nu este deci un petitionar care-si etaleazi meritele ci un mirturisitor in fata
acelor membri ai ierarhiei ceresti (Maica Domnului si s, Nicolae) susceptibili de a depune
in favoarea autenticitiatii profesiunii sale de credinti. Cum garant al acestei confesiuni voie-
vodale este arhiepiscopul Mirelor Lichiei, personajul laic nu poate fi decit Nicolae-Alexandru
intr-o imagine-tip a convertirii sale.

In pronaosul de la CdA, principele nu este un dominus, un intercesor intre ierarhia

Cereasci si cea terestra, ci un membru al comunititii surprins in momentul exprimérii con-

vingerilor sale. Simptomatic, tema este amplasalda nu in naos, ci in spatiul intermediar al

Pronaosului — eare este si locul in care se savirseste taina botezului. Nicolae-Alexandru este

aici doar un conducitor al semenilor sii robi (&pyovrz ouvdoidev) dupd cuvintele lui loan

Mavropus®® i nu un episcop ,din afard® sau un Hristos al Domnului®, dupd expresia — pro-

fund impregnati de ideologia imperiald bizantind — a lui Dimitrie Chomatianos®®, Cred, de

aceea — si coroana eu flori de crin a vasalititii angevine confirmi aceastd pirere — ei nu
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Nicolae-Alexandru ci Vladislava fost primul voievod muntean care si-narogat un filulus fic-
fus (din perspectivi maghiari), cel de domm suveran'si s-a instalat fird si primeasca insig-
nia puterii de la Ludovic. In acest portret voliv, Nicolae-Alexandru rimine un voievod in sen-
sul primar al termenului™  si nu un dominus'®?, Litlurile de authentis si mare voievod pe care
i le acordd Callist™®? izvorind mai mult din necesitittile de ordonare ierarhicd si taxinomie
geopoliticit ale cancelariei patriarhale. Ci Nicolac-Alexandru nu a adoptat aceasta titulaturg
o dovedeste piatra de mormint allati la CdA si deci posterioard anului 1359 alui Voi-
slav, fiul Velikago Aleksandra voevoda'®®, Tormuli identici cu cea a gralitului care aminteste
moartea lui Basarab® si care consemneazi, dupa toale aparentele, titlul uzual al suverani-
lor Térii Romanesti in aceaslid epoci.

Interpretarea Deisis-ului ca miarturisire de eredinla ortodoxa implica, in mod nece-
sar, faptul contemporaneitiatii autorului confesiunii cu executarea expresiei figurative g
acesteia ; in plus, un urmas ar fi identificat personajul printr-o inscriptie oricit de sumari.
Prezenta unui portret intr-un Deisis, cu atit mai mult intr-unul fals, presupune o relatie
personald intre donator siierarhia cereasci'®®. Numai intr-o situatie de excepfie, eum este cea
din pronaosul Chorei, ctitorul era defunct in momentul ineluderii sale in scena : sevastocratornl
Isaak Comnenul, comanditarul reprezentarii initiale, isi mutase inca din timpul vietii locul
de veci la Kosmosotiria, precizind ca portretul siu nu trebuia dublat in noul aseziamint ;
dar mesterii lui Metochites nu aveau cunostinti de noul amplasament al mormintului si au
refacut portretul nu in capela de sud sepulerala, ci in cadrul Deisis-ului**?. Ori toemai ana-
logia, nepertinentd, cu Chora, a creat impresia caracterului lunerar al imaginii de la CdAM™S.
Circumstantele istorice speciale de la Kahrje Djami nu s-au mai reprodus aidoma niciieri.
De altfel, la SI. Sofia din Ohrida, tot in pronaos, arhiepiscopul Nicolae isi asociazi. spre
1350, patronul unui Deisis fard sens funerar'®, Nu poate [i vorba, deci, despre ..reprezentarea
sufletului* voievodului Nicolae-Alexandru?, A mai fost insii invocat argumentul incadrarii
Deisis-ului de fragmente ale Judecdii®**. Dar in secolul al XIV-lea orice portret pare si
aibd un sens eschatologic: insisi introducerea, in registrele rezervate sfintilor, a unui perso-
naj laic traduce o aspiratie la conditia acestora, o sperantd impliciti in Inviere 22, Pe de
altid parte, toateefigiile din aceastd perioada sint pregitite inci din timpul vielii: caracte-
rul lor Tunerar este dat nu de momentul executiei, ¢i de mesaj. Aspectul unor astfel de
portrete este insi divers : donatorii isi picteazi chipul innise adapostind morminte si prevazule
cu ample inseriptii: Mihail Assen si Irina la S, Taxiarhi din Castoria; Ostoja Rajakovié¢la
Peribleptos-Ohrida, in fata Maicii Domnului cu Pruneul ; Theotokos, sfintii Simeon si Sava
ocrotindu-l pe Ugliesa la Hilandar; patru personaje princiare din familiile Assen si Paleolog
binecuvintate de Hristos in paraclisul Chorei; la Studenica sau MileSevo, Stefan Nemanja si
respecliv, Viadislav, oferd modelul Mintuitorului, recomandati fiind de Maica Domnului®®;
la Decani, deasupra mormintului siu, Stefan prezintd un text care se referd la nidejdea lui
in Judecatda®4; in slirsit, la SI. Eufemia, pe arcosoliul tombal, patroana prezinta un donator
lui Hristos tronind %, Uneori — ca la Affendiko-Mistra,in galeria de sud sau in capela de la
Fetihe Djami®® — intreg programul degaji un mesaj funerar centrat de cite un Deisis care
domind portretele defunclilor. Toate aceste exemple, mereu insotind mormintele donatorilor,
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puaunimic comun cu situatia de la CdA, mai ales daci se adaugs faptul ci tema s-a imbo-
g;‘il:il cu o semnilicatie l'Hi'-h:llnln;:it':'i intr-o epoca relativ 1irzje 207 (

| te identi wstul de adoratie al lui
i . . - 7 15 2 ] t l||‘I L] ¥ A Th] : % - " ) i ' . A ; 7
Nicolae-Alexandru este identic cu cel gl cgumennlui Pavel de la Sf, Apostoli din Salonic

’ ctitorul este in viati in momen tul
execulirii compozitiei®®, In pronacsul de | CdAA, Deisis-ul nu este insotit Imlnmi de siewe
ale Judecdfii, dar si de Sinoade — ilustyiiri ale marturisirii eredintei ortodoxe precum si
de o imagine a optiunii — Logodna Fecioarei. in plus, reprezentarea votivi este {l‘ﬁf‘i’.&i'l.‘l'i
fatd in Tafa cu o tema menild, poate, si-i murea sei mesajul — Inlrarea Maicii Domnului in
Bisericd.

Care este momentul exact gl op Liunii pe

s-a spus pe bund dreplate®™ — dar se0lo, ey si aiei,

rsonale a voievodului Alexandru nu se mai
poate, acum, preciza. Citeva documente — inclusiv cele non-verbale — risipite pe pareursul
apeste zece aninu sint suficiente pentrua inseria un proces care nu a fost numai de naturi
confesional-politica dar si unul de constiinta. Poate fi insi surprinsa incidenta cronolo-
gica a acestel alegeri,

In urma victoriei lui Andrei Lackfi asupra tatarilor, la o datd cuprinsi intre 1345
st 1351, Vicina intrd din nou sub administratia genoveza !, In acelasi context de substituire
a influentei mongole la Duniirea de Jos, la 12 februarie 135321, Inocentiu al VI-lea reinvie
episcopia Milcoviei, numindu-1 ca ierarh pe dominicanul Bernard. Activarea diocezei transecar-
patice, cerutd de Ludovic inainte de martie 1347212, exprimi tendinta regatului apestolic
de a-si constitui o zond de stipinire directii in estul Mun Lenici si sudul Moldovei prin umplerea
vidului politic creat de retragerea Hoardei®?®, Pe 25 junie 1358 214, Angevinul emite in favoa-
rea brasovenilor un privilegin comercial prin care le asiguri liberul acces la Duniire printr-un
culoar cuprins intre Ialomita si Siret, indiciu ci regele isiasigurase, intre timp, o suverani-
tate efectivii asupra acestui teritoriu 25, \Drumul Briilei* era deci menit si conecteze, sidin
punct de vedere economic, Transilvania cu genovezii din asezirile pontice, identificati cu mar-
calores domini Demelrii prin cipis Tarlarorum®S$, amintiti de un document din 1368 27. Pentru
realizarea acestui program, regele isi asigurd frontul sudic:la 18 februarie 13552, Alexandru
al Tarii Romanesti este wayuoda noster Trasalpinus. In aceeasi perioadd are loc cisitoria
fiicei voievodului, Elisabeta — purtitoare a numelui reginei mame — cu piastul Ladislau de
Oppeln®8, care triia la curtea ungari.

Tripla legiaturdi — confesionali, de lamilie si de vasalitate politici — dintre statul
angevin i principatul sud-carpatic este meniti si se destrame curind. La 29 august 13392,
Ludovie rasplateste niste roméni fugiti de la Alexandru — acum numai woyuoda T ransalpi-
NUs, semn cd disidenta era notorie in momentul redactirii actului®?t — inci din vremea cind
acesta nu mai voia sii-1 recunoasci pe rege ca ,domn [iresc”. Romanii autoexilafi se remarca-
Serd in slujba coroanei in fata Zarei, desigur in timpul celui de al doilea asediu din 1357222,
Asa cum reiese in mod semnificativ dintr-un decument ulterior, acesti bhoieri par si fie cato-
lici223, cpay co explicit refugiul lor in momentul | cotiturii* voievodului ;-.l ch-emﬁrii lui Iac_hinl:.

tre 1355 si 1357 trebuie deci plasatd desprinderea lui Alexandru din ‘SlStt‘llllll maghiar si
4propierea lui de ierarhul unei Vicine administrati de Repu h]ic;ll ligura si su'pusﬁ, dinspre cu-
loarul Briilej siepiscopia Milcoviei, unei presiuni politice si confesionale maghiare. Convergenta
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intereselor celor doi, domnul si mitropolitul, pare si [i fost favorizatd de o probabila stipinire
a voievozilor romani din interior — dacii nu chiar a lui Basarab insusi — asupra Vicinei sj
hinterland-ului ¢i in deceniul al patrulea al secolului?**. Mitropolia danubiana, odinioari ['n‘n_ul_
perd, cizuse dupit 1337/38 intr-o stare de avansalii ruind, crestinii risipindu-se sub impacty]
turanic?2: ea nu mai oferea acum lui lachint niei venitul suficient si nici libertatea de mis-
care necesarii pastoratici sale. Dominalia angevinii, exercitata direct sau prin intermediul _:_s{..,,',_
vezilor, nu era — asa cum se va vedea mai tirzin in banatul Bulgariei — deloc anfnt'l;.ihi[,-‘,
pentru clerul si populatia ortodoxa. Primind oferta lui Alexandru, lachint nu lacea decit si
se inscrie in seria, largll pentru cel de al X1IV-lea veae, a ierarhilor plecati, din eparhiile ecare
nu le mai asigurau nici mijloacele de trai si uneori nici siguranta vietii, spre Capitala sau spre
centre de autoritate ortodoxi stabili, Initiativa a pornil insa de la voievodul Tarii Roméanesti
care, probabil spre 1357, l-a chemat la sine (rpooxexaréozto)?2® pe mitropolitul Vicinei,
dindu-i acestuia, in ochii patriarhiei — refractara la astfel de dezertiiri —, un motiv legitim
de a-si parisi dioceza.

In 1360, Inocentiu al VI-lea ii scrie Clarei???, incercind si nu piardd orice contact
cu principatul care sciipase de sub controlul Bisericii Romane. In luna iulie a aceluiasi an,
fiica lui Alexandru, Ana / Ancha, se cisitoreste cu tarul $tefan Uros*®, inamicul ireductibil
al lui Ludovic, sora ei Ana fiind, inainte de aceasti dati, sotia lui Ivan Stracimir al Vidi-
nului??®. Intrarea familiei domnitoare muntene in contextul rasaritean este deci, intre
¢13575 si 1360, savirsitd fird ca voievodul si fi luat vreo hotarire in privinta propriei sale
confesiuni, ciici atit actele patriarhale din mai, cit si documentul regal din august 1359
ar fi inregistrat — cu simpatie sau, dimpotrivi, cu indignare — aceasta decizie. In momentul
sfintirii CdA si al inmormintarii fiului siu Voislav, domnul este incii numai ..marele Ale-
xandru®. Inepoca stabilirii legiturilor cu Cutlumusul, Hariton — egumen inainte de noiem-
brie 13622% — il cunoaste insd sub dublul sidu nume. Desi intilnirea celor doi este incerta®*,
viitorul mitropolit al Ungrovlahiei lasd si se intrevada, in mod indirect, ci era la curent
cu evolutia Tui Alexandru: in “proiectul de hrisov pe care i-1 inainteaza lui Vladislav 1,
acestuia i se cere un [jurimint pe Evanghelie, Cruce, ,marele Nicolae® si Mintuitorul
Hristos232, Pozitia, fard analogie, a sfintului ierarh in taxinomia acestei peena spirifualis
consemneazi veneratia speciala de care se bucura arhiepiscopul Mirelor in sinul dinastiei trans-
alpine tocmai ca urmare a mirturisirii ortodoxe a lui Nicolae-Alexandru. In acelasi timp,
profesiunea de credintd a tatidlui siu devine garantia necesard a angajamentelor ctitoricesti
pe care Vladislav si le ia fata de Cutlumus. Dati fiind lipsa mentiunilor documentare expli-
cite ale acestei reboteziri care ar fi impresionat cu sigurantii pe contemporani daci ar fi
avut loc in plind domnie, se poate presupune ci Alexandru si-a schimbat numele in ultimul
an de viati, oarecum in articulo mortis, dupa exemplul botezului lui Constantin cel Mare233,

Perioadei de sfirsit a domniei lui Nicolae-Alexandru, oricum dupéd 1357/59, ii apar-
tine si restructurarea bisericii domnesti di Cimpulung. Vechiul licas de aici — atit cit s2
poate judeca dupi releveul nesigur de care dispunem — adoptase un plan de basilicd roma-
nica trinavatii, cu pseudo-tribune peste navele laterale®s si data, dupi toate aparentele, din a
doua jumitate a veacului al XIII-lea, fiind destinat comunititii sisesti locale?%. Intr-o etapi
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ulterioard, biserica a inlral in stipinirea domniei — de confesivne catolici —. servind pro-
babil ca paraclis pentru principele instalat in cel mai prosper oras al Valahiei2?, Dupéa inte-
grarea tarii sale in legitimitatea visiviteand, Ale andrn modifici sectorul estic, imbritisind
navele cu un unic altar poligenal si izoleazi cele trei travei dinspre apus, transformindu-le
intr-0  incdpere umici, jueird rolul unui pronaes?¥, Dupi aceastid operatiune, monumentul
poate fi incredintat, cu intreg prestiginl resedinlei eare-l insolea, enltului ortodox.

Pentrn motive cave vimmm nedeslusite, Nicolae-Alexandru nu-si afla loeul de veei in
ctitoria sa de la Arges. Nu pulem sti care imprejuriri an purtat responsabilitatea inmormin-
tarii sale in biserica dommeasca din Cimpulung, dar prestigivl parintelui sin?® a contat, poate,
destul de puiin cieci nu este inedt dovedita inhumarea lui Basarab la Cimpulung, cum nu
este demonstral nici faptul e Alexandru a domnit, ca asceial, in orasul sasese®®, Oricum,
accasld translatie, holiritd de principe sau de urmasul siu, evidentiazi o analogie semnifi-
cativd. Dacid CdA este un hapax, asezimintul muscelean este o metabold: transformarii reli-
gioase a volevodului ii corespunde metamorfoza ediliciului. Biserica cimpulungeana traduce
in termeni de arhilecluia ceea ce suveranul experimentase in planul confesional. Si de aceasta
datd ritul este lecul in care seria manifestirilor artistice o intersecteazi pe cea a fenomenelor
sociale.

lachint isi va [1 indeplinit misiunea ineredintali de Callist, aceea de a indrepta
duhovniceste” pe voievodul Tarii Remdnesti si pe copiii sai®%, Viadislav I este, dintru inceput,
un principe ortodox. Tabloul votiv din naos, in misura — discutabili — in care redad origina-
lul?#, trdadeaza o conceptie nova despre autoritatea suverana ilustrati chiar de migrarea sce-
nei in inciperea centraldi, mai aproape de altarul in care divinitatea este prezentd in mod
tainic. Hristes, izolat in arcul cerului, talimicesle figuraliv, ca si in Serbia®2, formula diplo-
maticii & Xetetd =6 Oed 243, Personajele princiare, instalale cu un deplin firesc la scara sfin-
tilor militari, atunci cind sint comparale cu rezerva care insolise introducerea lui Nicolae-Ale-
xandru in registrul pictat, evidentiazi decalajul dintre dovi generatii. Statutul ontologic al
donatorilor se preeizeazit: ei sint alteeva deeit comunitatea credinciosilor, apartin unui regn
intermediar intie pémint si cer, auloritatea lor suverana le asiguid, prin insisi natura ei,
o relatie nemijlceitda cu ierarhia inteligibilii. Scema imobilizeazii, de fapt, o ,aparitie* a pe-
rechii demresti intru totul paraleld ritvalului aulic bizentin, prezentarii publice a familiei
imperiale in cadiul ceremoniei mgoximc 24,

Cirui mement, pe axa cronologicd, ii poate corespunde aceasta ,parusic” voievoda-
15? La 5 iznvarie 12€5295, Ja mai putin de doudl luni dupidt preluarea succesiunii parintesti,
Vladislav este acuzat de regele apostolic de a-si fi insusit un {filulus fictus si de a nu fi astep-
tat investirea angevini cu insignia puterii. Dar, la 10 cctembrie 13662, din Orsova, Ludovie
este in miswid i vorbeascd despre vaivede nosiri frensalpini, semn ci intre coroana sf,
Stefan si Tara Rcmaneascit se restabiliserdi, intre timp, raporturile de vasalitate. Incepind
cu luna mai a anului 1367247, Ladislau de Oppeln, cumnatul lui Vladislav, il inlocuieste pe
Nicolae Kont ca palatin al Ungariei, fapt care va favoriza apropierea dintre rege si voievodul
siu de dincolo de munti. Astfel, la 20 ianuarie 13682, acesta din urma apare investit regis
maiesialis gracia ca ban al Severinului, probabil in schimbul recunoasterii intereselor speciale
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ale Angevinului pe via Braylan. In vara aceluiasi an, pe 17 iulie2®, regele este inci inere.
dintat ci Vladislav isi va indeplini indatoririle sale prin aprovizionarea Vidinului, unde
situatia lui Beanedict Himly devenise eritici. Dar, insurectia din faneul banatului Bulgarie
era un fapt implinit la 11 septembrie®® cind campania regald impotriva lui Vlaicn erg iy
plind desfasurare. Oastea transilvineani, dupi unele suceese, este infrintd la cetatea Dimbo.-
vitei, iar domnul Tarii Roméanesti trece el insusi Duniirea si, intimpinat cu entuziasm e
populatia .schismatica® risculatd, piatrunde in Vidin, lichidind stdpinirea angevind si resty-
rind drepturile cnmmatului siu Ivan Stracimir®?,

Metamorloza, aparent subiti, a lui Vladislav se datoreaza, pesemne, cedirii in fata
unei continue presiuni ortodoxe. Agenlii politicii rasiritene au fost nu numai Tachint — care
in 1370%2 considera ca un fapl demn de lauda ca l-a indemnat odala (mozé) pe voievod Iy
impacarea $i prictenia cu Marea Bisericd —, dar si Daniil, mitropolitul Vidinului — refugiat
la nordul fluviului si implinind aici, la cererea expresi a domnului, functii arhierestizs —
ori marele dikaiophylax Daniil Critopoulos — care se afla de mai multa vreme in Valahia2
ci o0 misiune patriarhald, legata de reconcilierea romano-ungard din 1365/66, menita si in-
grijoreze cercurile constantinopolitane. Toemai inscrierea principelui in frontul eruciadei la-
tine, incurajatd de vizita unionistului Ioan al V-lea la Buda si Vidin, chiar in 13635/6625,
l-a determinat pe Filothei Kokkinos sa-1 trimitd, probabil in 1366, pe Daniil in Tara Roma-
neascd pentru a-l sustrage pe Vladislav din urzeala pe care regatul apostolic, de coniventi
cu Avignonul, o tesea in sud-estul european.

Inscriptia portretului votiv din naosul CdA se referdi la efemera stipinire a lui Via-
dislav asupra Vidinului din primivara si vara anului 1369. Ia este insi adiugati peste mo-
tivul decorativ de pe bandeau-ul superior®®, ceca ce indicdi un decalaj intre realizarea portre-
telor si aplicarea textului. Mai mull, imaginea nu este de tip triumfal, cum sint cele care
celebreazd, in Serbia si chiar in Bizan{®?, investirea sau victoria militari a dinastilor. Deci
nici din acest punct de vedere seena nu corespunde termenilor inscriptiei. La rindul lor, anii
1366 —1368, cei ai vasalitiatii, nu par favorabili realizirii unei eligii a suveranititii. Rimine
momentul 1365, cel in care Vladislav, continuind rebeliunea pirintelui siu, isi insusea, spre
scandalul lui Ludovie, titlul de domn autocrat si era in misuri sit comande zugravilor emble-
ma conceptiei sale noi despre regnum.

Istoriogralia a alribuil bisericii de la Arges si un al treilea portret votiv, acum ace-
fal, aflat pe fata résiriteani a stilpului de nord-est. Identificat la inceput cu Radu [2%,
personajul in costum ,cavaleresc® ar fi, dupi alta opinie®?, chiar cel inmormintat la pi-
cioarele stilpului. Ipoteza efigiei seniorului feudal — ctitor a ficut, in general®®, carierd, dar
numal recent a cipatat o oarecare consistentd argumentalivi2l: absenta capului nu s-ar da-
tora unei degradiri intimplatoare, ciar fi rezultatul unei marteliri deliberate datorate epocii
lui Mircea cel Bitrin si urmarind inliturarea legitimititii figurative a unui fin sau frate
al lui Radu I, mort intr-o batilie anfe 1375/76, dupid cum o aralii armele depuse ; pretextul
pentru damnatio memoriae ar fi fost furnizat de confesiunca latind a domnescului riizboinic
ingropat la poalele stilpului. Pe lingd subrezenia sa logici®?, acest scenariu mai are si un
alt cusur: mormintul de sub imagine, adicii tocmai elementul responsabil de transformarea
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acof‘,l.viﬂ h-ﬂ e [mrlrvl.l i iin\‘v:-ln arheologic?0, o fictiune. Cit despre compozitia din
registrul "“"‘“f” superior .cavalerului®, infitisindu-1 pe Hristos tronind, nimic nu gar:
teazd cd ea a fost insolild de Figura mmui defunct® eici, conform 'In\['l'if;“l'i amin -'»;“*'_”'
zie vouit*, Hristos nu apare aici in calitale de judecitor, ci de invititor. H{‘n'n;:l Ii]ilf.f:::I;
de fapt. un sfint ostas*®; presupun ci fisus pe fron l-a indemnat pe iconogral si-si {|I"-',;*n1‘;[‘-
militarul intr-o pozitie oranta, obisnuild mai ales in cazul sfintilos 'l'In'nrlInrif"'“. . |
Probabil tot in 1365 egumenul 1ariton de la Cotlumus reia legiturile cu Tara Roma-
neasci din moment ce pind in 1370 el Tusese la Viadislav de cel pulin trei ori?®, Or, intre
septembric 1369 cind este datal proicetul de hrisov supus voievodului?® — si prima parte
a anului 1370 — cind este redactat primul testament — intre domn si athonit izbucneste
o neintelegere care, in noiembric 1370, prin reintoarcerea in tard a Tostului protopop Mihail-
Melchisedec29?, ia forma unei ruperi a relatiilor. Cauzele conflictului nu trebuie cautate insd
antrun dezacord de naturd protocolarda®: fiul lui Nicolae-Alexandru nuar fi fost multumit
cu incadrarea in taxinomia dinastilor bulgari, sirbi, rusi si iviri?™® pe care i-o oferea Hari-
ton: el si-ar fi dorit ca actul de danie si-l aseze intr-o paradigmé imperiala®=®. Lucrurile
sint mai simple: la 25 noiembric 1369#% Viadislay cste reqis Hungarie gratia voievod trans-
alpin, ban de Severin si duce de Figiras. Simptomatlic, documentul priveste reinstalarea in
Tara Roméaneasca a auloritiitii unui sufragan al episcopului Transilvaniei; suzeranitatea an-
gevind, din nou recunoscutd in schimbul Iigirasului, nove plantacionis®®, inseamna si uni-
fas fidei. Mai mult, calugirii din Valahia cunoscuscri intre timp regimul unei mindstiri bi-
zantine si viata acesteia li se piaruse mult prea severd si regularizata®®. Si e [irese: nu rapor-
teazi oare Bartolomeu din Alverna, poate si cu un oarecare spirit polemie, cum cilugérii
greci venifi in partile Banatului ar i fost Ht'untlzllix-éll:-l {%i!‘ starca‘ pl"f(}t:mu; locale?2® Dar
cum anul 1372 pare si indice 0 noudt tensiune inlre Tﬂu]cu si 1,11(10\'1E:2ff, in Iun-‘% august Ha-
acord in privinta Cutlumusului, este numit, la cererea
voievodului, mitropolit peste parlea del'unctu.hliUlac.hirl.ll““- in 4&[(‘&']11.‘;‘& muim.‘.nt.‘ al um*i' -Il.ui
cotituri in legaturile romano-maghiare, [l'(‘hl! 1{:‘-53 se [1 asezal {11 \-eflulut_zpu‘ $f E’J(‘J[?ﬁ‘hlu_‘l-
dim, intemeietorul Vodilel, ziditi i zugravitd® cu munca sa sl mluganimuwz?tt 1111}::0-
uni cu elz9, Primul agezimint de pe valea Vodilel a ;u-'u_l. 0 mlatlg.zu'.c modesli; t:’,l\':ll!.-ltu .
at, lie dintr-o defecliune de constructie, fie

; - . 504 nilastri, biserica nu a dur

de plan triconc fara l}”dm:'iiltl locuilit la shirsitul secolului® sau la_inceputul veacului
aneitatea misiunilor lui Hariton si Nicodim, ambii ince“t-
drati frontului antilatin animat de Patriarhia {'l‘.lll'ﬂll‘ﬂil'?l :,ii'la care se ml_m at"-‘un;', l:w[ﬂl'n.:;ﬂ;:;
Ungrovlahia, este evidenti283. Originea si lrcf:utui |1:I Nicodim, cu P\{‘iptlﬂll *f: 'llill llui -
de neam gree®4, ramin necunoscute®?. 5""1“"“[.1 o .mu-!r:- an.fll.{ ng ; ':lie: “l;.iz; intelegerii
dislay citre Vodita si al doilea lestame.nf al lui _1-{:irllfrr|. (_:f:-lit.dlit dju‘:ui d-i e o
cu principele: ambele mindstiri sint edificate I:::n Hm-ﬁhm l-l'k o{i,lm‘ﬂul tctr:evﬁnghel fe ¢
dar cu o parte din cheltuieli suportale de domn*; V_l}dllﬂllu f‘:_“'-‘?t cu” :rcche de odijdii
cu argint si aurit, o cadelnita de argint, vase i th# .HE?I.H -itca Ilun epitrahil si
testi de matase, perdele de altar de camhi, mj. are .IH.'.\(IIL._ -'TEI[ "v] 1.33: el
cusnte cu fir de argint“®, in timp ce una dintre indatoririle lur Via L

riton, care ajunsese intre Limp la un

din pricina unui cutremur,
al XV-lea?? de un nou licag. Simult
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era si riscumpere obieclele pretioase amanetate de obgte®3. Cel mai t""f’-*“" in ”_”?-?’”-“' 1372
se ajunsese la un consens: mindstirea athonitid riminea chinovie pentru bizantini, dar ro.
manii erau liberi si traiascil idioritmic. O parte din odoarele recuperate de voievod au putyt
fi, la cererea acestuia. aduse in tard pentru inzestrarea Voditei. In acelasi timp, Hariton nmi
poate fi striiin de initiativa lui Nicodim: printr-un fel de proces de feed-back, d= autoreglqre
a regimului monastic la seardi risirviteand, eenobitismul slabeste la Sf. Munte sub impacty]
l'l.ll'l]i:l'[t(‘S{"-. dar este simultan introdus chiar in Ungrovlahia prin ini i prédanie ale popii Nieo-
dim?®®, cel care transportase cu sine la nordul Danérii, conform unui izvor sirbese contem-
poran *_ principiile bizantine privitoare la op$taaZifja.

Ceea ce se straduiserd si evite Basarab si Alexandru prin confesiunea lor catolica
cicl, asa cum reiese dintr-un exemplu mai tirziu®?, ritul roman al principelui as*za tara aces.
tuia in partibus fidelium, scutind-o de inconvenientele propagandei — si Viadislav prin reac-
ceplarca unui cleric regulat este, in 1373, un fapt consumal. In mai?2, Grigore al Xl-leg
proclama interdictia vinzarii oricirui echipament militar circa Wlachos scismalicos in Maior
Wiachia, Tiind precedal de rege care, la 16 martie23, opreste exportul de sare in Tara Roma-
neascd. Conflictul dintre voievodul muntean si cruciada latind, coordonatid de la Avignon si
pusa in practica de Ludovic, era acum deschis,

Inainte de 29 aprilie 1375, data mortii patriarhului Sava al IV-lea al sirbilor2,
Nicodim se afld la Constantinopol ca interpret al Ini Isaia de la Hilandar in cadrul convor-
birilor de reconciliere intre tronul Noii Rome si Biserica sirbi2®. Inaintea acestui moment,
Vodita este abandonatia®¥ odata cu ocuparea Severinului de citre palatinul Nicolae de Gara
si instalarea unui ban ungurese??. In strins contact cu Isaia IHilandarski — al cirui rol in
amorsarea seriei triconcului de tip athonit pe Valea Moravei a fost hotiritor toemai dupa
1375, anul reintririi in canonicitate a vestului Balcanilor si al reformei liturgice sirbesti2®
— Nicodim va [i participat, asemeni staretului aghiorit, la indrumarea activitatii artistice
din noua sa patrie. Mai mult, la o astfel de actiune inspirati de Isaia se referi autorul Vielii
batrinului de la Hilandar atunci cind alirmi ¢d Nicodim a intemeiat in Valahia wdoud mari
si cinstite ménastiri, cu mare trudd si multi griji si cu sfatul si ajutorul preasfintitului
parintelui nostru Isaia“2%, Biograful aglutineazi aici doud secven te distincte. Cici dacit minis-
tirile liudate de el sint Vodita si Tismana?, prima dintre ele este departe de a fi ,mare*:
€a n-a avut vreodatd nici mécar un zid de incintd®, Putem binui insi ¢ Tismana — cu
totul transformati in veacul al XVI-lea — semiina mai putin cu Vodita 192 cit cu opus-ul
lui Isaia de la Ravanica®?, Cronologia se dovedeste aici exemplari: Ravanica este construiti
in 1375 —1377%4, in timp ce Tismana este sfintiti la leatul G886 (1577/1378)%5, Cneazul I
zar si voievodul Radu au sprijinit, cu mijloaccle gt autoritatea lor, ridicarea celor doui li-
casuri“:“._Accla:;;i fenomen se repeti atit in Serbia cit si in Tara Romineasei: domnia ris-
[{unc‘:le nitiativei unor conducitori spirituali cu scopul de a face din monahism un aliat deci-
stv in constructia de stat. Curind, feudalitatea intrd si ea in asociatie: mindstirea Cotmeana,

consideratd mult timp ca prima ctitorie domneascii®?, este, de fapt, o fundatie boiereasci.
Zestrea funciari a acestui asezimint, desfisurati de

: . acest ‘ Mircea cel Bitrin la 20 mai 1388%¢,
cuprinde, cu o singurd exceptie, danii boieresti; miluitorii sint jupan Budu cu voia lui
28
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Radu, Dude si Viadul cu voig lui D
de la Dan mn'nui 0 moara; in plus, clopotul bisericii este [acut, in
gnnﬁrm.it'l.‘illﬁl aspectul monumentului este semmifical iy
mise dinspre taratul tirnovesn st familiare
lar si spaliu boltit semicilindrie unilar
venit tipic pentru edificiile monastie
mana.

an si Dan msusi, Deci nici o liberalitate de la Radu, iar
1385, de un jupan Dra-
_ Pe o planimetrie si o structura Lrans-
fendalitiii nord-cdunirene

- plan dreptunghiu-
Pe naos si pe Pronaos#o

. - 8¢ grefeazd un tricone de-
s imigral la noj pe filiera Athos — Ravanies Tis

Ht‘ncl,.la_lulum Y orgamizat vapid; decizii si epistole pontificale succesive tind sa
transtorme principatul transalpin inty- autentici Terra Peregrinantium. In iunie 137392 |
se ingiduie E]lll]l’l]']l,l]m‘ din Bosnia si-si deschidi biserici circa Wiachos scismalicos, privilegiu
jntirit de Urban al VI-lea pentru orasele {irii Basarat™3, 1.4 | aprilie 1381314 g

e S, : L, instituie
inchizitor: in ambele Valahii. pentru ca, |

: a 26 martie 139035 maestrul dominican Raymond
de Capua si formeze un viecariat general in conlralis Russiae, Valachiae Muioris et Minoris.
La rindul lor, cele douit seaune episcopale, cel de la Arges infiintat la 9 mai 1381 si cel
instalat in Severin la o dati probabil anlerioari e, apartin prin titularii lor ordinelor misio-
nare. Recrudescenta propagandei este, desigur, consecinla radicalizirii ortodoxe a Ungrovla-
hiei dar, intr-o oarecare misura, si rezultatul entuziasmului stirnit, mai ales printre predica-
tori, de succesele obfinute in lumey bizantini.

Acestel efervescente catolice ii corespunde, in ansamblul risiritean, o reafirmare
a structurilor monastice care, prin seria monumentalid Vodita —Tismana —Cotmeana — dar
mai ales Cozia, selecteazi si impun fenomenele de tendinti care vor caracteriza intreg evul
mediu romanesc. Este din nou manifestii stricta contemporaneitate dintre realizarea € si ca
nonizarea, la 1390/91, a eneazului Lazir, insoliti de translarea moastelor sale de la Kossovo
la Ravanica™®’, adicii tocmai in lacasul care comunici stilistic eu C in modul cel mai direct.
Ravanica si Cozia sint, fiecare in circumslante specilice, agenti de convergenti a monahismu-
lui si domniei luptitoare pentru ortodoxie: pe Valea Moravei, Isaia Hilandarski s1 Lazar Hre-
beljanovi¢, pe cea a Oltului popa Nicodim si Mircea cel Bitrin. Ci Nicodim si-a unit din nou
eforturile cu cele ale voievodului firii si in privinta Coziei o dovedeste documentul din 4
septembrie 1389%® — urmind probabil indeaproape terminarea lueririlor de constructie — in
care clitorul Voditei este primul martor al liberalitiilor princiare.

Un detaliu pare si plaseze Cozia pe alt nivel [unctional ‘decit cel al'asezﬁmintelor
care au precedat-o. ,,Locul numit Cdliménesti pe Olt*319 se a?]a Ch'la!‘ pe marginea drumuhfi
comercial care lega Tara Romaneascd de Sibiu, nefiind deci potrivit I?Fﬂtm ,,»'1:‘-.1‘;5 PlfStm"
Ceasc™ si singuritate si excluzind hesychia atit de rivniti (.Ie -'Eftlllgﬁl‘{l veacl.llm. C{:-zu{ nu
a fost menitd, prin urmare, si devini o sihistrie aseme.ni Vn(hl;_et sau Ttsmal}m; ea E'&te ms-:’}
o luare in posesie a hotarului firii atit in numele ortodoxiei, cit si in cel al voievodului care—:sl
Pregateste aici necropola. Un ciclu istoric se inchide: ctitoria cfmzfanii_t-sztf semnul unei fltfe-
rente: principatul transalpin se delimiteazi de Ungaria. Nu va mai fi posmfla, dc‘ acum inainte,
repetarea regulati, de o parte si de alta a muntilor, a acelorasi Stl‘l_-mtl_ll:l s?:ah:lmc'i,' intre an-:
sambluri diferite, raporturi de ordine analoage. In fata Occidentului, pr incipele isi instaleazi
aici efigia, iar ritul risiritean factorul siu de stabilitate: monahismul. Simptomatic, la :
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januarie 1415920, calugarilor 1i se vor incredinta veniturile viimii de la Genune, asezati | intye
munti“32; dacii domnia inifiazi si proclama diferenta, marele heneficiar ;fl acesteia va [i orte-
doxia. Disputa confesionald este acum, in sl raturile profunde, cele afectind perioadele lung;,
rezolvala.

Se admite pentrn secolul al NIV-lea dificultatea dacid nu imposibilitatea — (e
a circumsecrie o artd monastici propriu-zisi in sensul unor determiniiri iconograflice si stiljs-
tice particulare ale bisericilor mindstiresti®®®. A devenit un loe comun ci isithasmul — ¢
atitudine-tip a cilugirului risiritean din aceasti epoci nu s-a interesat de arta sub aspec-
tele ei formale®®® si deci nu a ambitionat implementarea unui nou stil**!, S-a intimplat maj
degrabi ca dezinteresul pentru picturi al isihasmului triumfator in Bisericd sa duca la dispa-
ritia progresiva a aspiratiilor spre vreo innoire oarecare a stilului®?, Sub influenta noii gin-
diri teologice este insd plauzibil sa se [i acordat preferinta unor anumite tipuri de redac-
tiri iconografice, in timp ce altele — Imnul Acatist sau Slihirea de Craciun — isi Tac abia
acum aparitia®®®, dar e fortalii afirmatia polrivit cireia insdsi arta imperiald ar i fost sub-
ordonatit in aceasti vreme metodelor iconografiei monastice®*”, Cici, dacia nu stim aproape
nimic despre pictura capitalei la sfirgitul veacului, in schimb, in Serbia post-nemanida inflo-
reste o artd curteneascii exaltind valorile estetice proprii ale mediului care a generat-o?. Ny
este insi mai putin adevirat c¢ii., la concurentd cu formele aulice, s-a practicat in Pomoravlje
o decoratie murald cu puternice specificatii transcedente, cu un continut teologic complex,
ilustratd mai ales de Ravanica, dar si de pronaosul de la [Hilandar3#. Iar aceasta laturd
a picturii morave, care nu se afla in legitura stilistica cu Mistra, ci doar intr-un fel de ra-
port de analogie a tendintelor de structurare culturala®*, dar care comunica in profunzime
cu iconografia constantinopolitanii, tocmai pentru acest motiv trebuie pusd in relatie de con-
tingentd cu reapropierea sirbo-bizantind din 137531, Or initiativa acestei concilieri se pare
cii ar fi avut-o insusi Isaia de la Hilandar332, ctitorul spiritual al Ravanicei. In conjunctura
creati de convorbirile din metropold, Nicodim, figura dominanti a vietii monastice munte-
nesti in ultimele trei decenii ale veacului, a Tost in masurd sa stabileascii un contact direct
cu mediul artistic constantinopolitan3?,

In mod semnificativ, C oferd un tablou cu mai multe planuri, un complex joc de
corespondente seriale. Dacd stilul este transmis de Ravanica, tematica iconografici depinde,
cu certitudine, de capitali®**. Interpolarile unor costume laice in strofa a 23-a a Imnului Aca-
tist si in Sinoade arata ca cel putin aceste doua cicluri au fost copiate dupd un model metro-
politan, reflectind ceremonialul imperial33. lkosul al 12-lea al Aeatistului este, in epoca,
un reflex al mediului pentru care imnul a fost zugrivit. La C, doi dintre arhonti poarti un
»afBddov lung si butonat in fald, ale cirui guler si tiv sint decorate cu benzi galbene, in-
cins cu o centurd ingusti, dupid moda constantinopolitand a anilor °703%, In aceeasi ima-
gine, ca si in reprezentarile conciliare, acolitii imperiali isi acoperi capul cu un oxzpivixov
purtind in fatd bustul basileului, aceastia piesa de costum fiind folositd, conform lui Pseudo-
Kodinos, de demnitarii cu ranguri intre mare chartophylax si despot in timpul cintirii tropa-
relor de la liturghie si vecernie®7, C se particularizeazi, deci, raportatii la ansamblurile con-
temporane, prin faptul ci temele amintite nu fac aluzie la ceremonialul local, ei urmeaza
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moda eurtii bizantine. Si acesl luern nu s=a intimplat pentru ci protocolul si portul aulic
din Tal‘ﬂ Romaneascii nu erau stabilite tl!l[‘lfl cele din f:nnfﬁlnnlinnpn| _s:'.i deci imixtiunea lor
in iconografic ar i fost prohihitd®®, Nimic nu l-a impiedicat, de exemplu, pe Viadislav I
si ofere aghioritilor vederea vesmintelor sale oceidentalizante pe ferecatura icoanei Sf. Atha-
nasie de la Marea Lavrd®®. Ceea ce se desprinde insi en claritate este atif lipsa de ,actuali-
zare, la nmivelul Figurativ, a momentulni istoric antohlon. eil 51 absenta oricirei eontribu-
tii, in privinta selectirii programului, din parlea zugravilor valahi®o,

Siin cazul avhitecturii Coziei, traditia locald®, fie si de Facturd bizantind. trebuie
exclusi ca lactor pertinent de modificare a datelor seolii morave i, Decalajul aparent dintre
¢ si monumentele din Pomoravlje este provocal de o reducere a proportiilor turlei, dar s-a
demonstrat ca acest element contine el insusi o analogie sirbeased ™2, Amprenta intelepciunii
bizantine™** pe care Cozia o poartd nu este rezultatul vreunui particularism local, ¢i con-
secinta circumstantierii pe Valea Oltului, printr-un nepartinitor echilibru intre replica si
inventie, a tipului de edificin moray3H,

Tabloul votiv din naosul C, in proportia in care repetit fidel originalul™s, fixeazi
o formuld unici in Muntenia®®. Etimonul acestei reprezentiri — in ecare Maicii Domnului
intercesoare i se prezinld de citre voievodul-donator si asociatul acestuia macheta bisericii —
apartine, la rindul siu Serbiei veacurilor X111 -XIV37, La aceeasi scari cu Theotokos, cele
doud personaje princiare sint, dintr-o datd, asimilate regnului arhetipurilor sacre. Acest por-
tret ctitoricesc — si mai ales acvilele bicefale de pe genunchii lui Mihail si mantia parintelui
siu — au prilejuit elaborarea teoriei ,momentului despotal® al lui Mircea cel Bitrin®®, Auto-
rul ipotezei ar fi trebuit si inceapa de la descrierea costumului despotal pe care ne-a trans-
mis-0 Pseudo-IKodinos. Or, aceastd confruntare a fost facuta®®, nerezultind vreo aseminare.
Mai mult, in Bizantul secolului al XIV-lea, vulturul cu doui capete nu este marea exclusivi
a despotiei: marele primicer Ioan, pe o icoand din 1363, are vesmintul decorat cu acest in-
semn®®. De altfel, acest motiv a cunoscul in lumea risiriteand pe lingdi stricta lui destina-
tie aulicd si o utilizare cu simple rosturi decorative®!, §i nu altfel apare pe fatada pronaosu-
lui de la Hilandar®?2 — ridicat de eneazul Lazir care nu a fost niciodati despot — sau cio-
plit in ancadramentul unei ferestre de pe latura de sud a Coziei%®3. Care ar {i insii instanta
cronologica imobilizatd si perpetuata de acest tablou votiv®? Ar fi chiar anexarea Dobro-
gei de citre Mircea, eveniment petrecut in 1388/89%5, adicd cucerirea acelui teritoriu care
intrase in constiinfa contemporanilor cu un statut despotal®®, Dobrotici primise de la Ioan
al VI-lea Cantacuzino, inainte de 1357, titlul de despot®7?, incununind =pévora sa de pe lito-
ralul pontic. Fste insd incertd existenfa unei traditii care si fi atasat teritoriilor din fatada
vesticd a Mirii Negre un titlu despolal®®, oarecum dupi exemplul Mistrei sau al Epirului.
Manualul diplomatic al cancelariei patriarhale stie si deosebeasci despotatul accidental al
lui Dobrotici de Vlachia Thessaliotii sau de Albania, care fuseseri stiipinite timp de genera-
tii de citre dinasti beneficiind de steinma despotald®®. Nici un document al epocii, in ciuda
monedelor sale care poarti acvila bicefali®® nu-i acordd lui Ivanko titlul tatdlui siu Do-
brotici. Pare cu atit mai extraordinari afirmatia potrivit ciireia Mircea ar [i ,mostenit* des-
potia prin mama sa Kalinichia care ar fi fost, nici mai mult nici mai putin, decit sora ,,dom-
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alegatiune evident niciodata confirmati de vreun izvor. Mereu inseninele

nului® Ivanko! . fra 5 : R
la Constantinopol si ineredintate destinatarului in ecadpy

despotale (aréuua) sint trimise de
unei ceremonii solemme®2, In despotatul® de Serres, tinul guvernat pe rind de mai muly;

detiniitori ai titlului, fratele ultimului dintre acestia, Toan Dragas, preluind succesiunea iy
1378, este numai .gospodin® Constantin ciici metropola nu-i conferd insemnele si nu myj
exista un tar sirb in misurit si-l promoveze seomérrs 9, Reiese deci limpede ¢d nu este sufi-
cient ca cineva sit intre in stiipinirea unui .despotal® pentru a devent in mod automat . jure
ferrac captae, despol. Autoritatea imperiali bizantina, la rigoare chiar cea sirbeasca, trebuie
s acorde titlul care are un caracler personal si netransmisibil®®. Dacid Mircea cel Bitrin
ar [i primit din capitala titlul, acesta i-ar [1 insolil numele in toale hrisoavele emise de 5
Doar douii documente — intirind alianta cu Vladislav Jagiello si datind din 20 ianuarie
139036 si 6 iulie 139137 — enumerd printre titulaturile lui Mircea si pe aceea de ferrarum
Dobrodicii despotus. Numai cii in latina medievala din Polonia sensul cuvintului este mai
larg decit cel strict tehnic exprimat de bizanlinul oceswérqz.?® Spulberind orice rezervi
asupra inexistentei unui ,moment despolal™ in isloria munteneasci a veaculul al XIV-lea %9,
formularul pentru pitlakia al Marii Biserici, mereu tinul la zi cu schimbirile geopolitice,
recomanda patriarhului si se adreseze lui Mircea al Tarii Romanesti in felul urmator: . Prea-
inalte, preaviteazule mare voievod a toatd Ungrovlahia, preainteleptule, intru Domnul preapla-
cut si preiubit domn si fiu al smereniei noastre”37, Si cine ar [i fost mai in mésuri deeit SI.
Sinod sa stie daca suveranul nord-dunirean fusese sau nu investit cu atributele despotiei si
sa-l cinsteascd cu titlul care 1 s-ar [i cuvenil? Din nou Ravanica di cheia problemei: La-
zar Hrebeljanovié, si el nicicind despot, poartd acolo vulturul bicefald3™. Deci acvila cu doui
capete nu este o simpld imitatie a unei mode balcanice?™®, c¢i rezultatul transpunerii, si in
tabloul votiv de la C, a termenilor figurativi si semnificatiei iconografice a ansamblului de
la Ravanica.

Intreg programul pronaosului cozian este o mirturisire de credinti centrati
pe tema Sinoadelor ecumenice, privite in Risirit ca evenimenle cosmice de statura hierofa-
niilor veterotestamentare3™. Intoldeauna cind s-au confruntat cu heterodocsii, bizantinii s-au
referit la cele sapte concilii universale ca la o instan{ii supremi®™, O astfel de etalare a pie-
selor fundamentale ale ortodoxiei este fireasci pe fundalul misionarismului latin indiguit
de Anthim, Hariton sau Nicodim?®. Cu o rezervi totusi. In primul plan al scenelor stau
patru sau cinei ierarhi, singurii ale ciror nume sint scrise pe aureole, infitisindu-i pe titu-
larii scaunelor patriarhale. Dar mereu, numai cel din dreapta impiratului poarti mitri; el
poate Ii incii idenlificat in reprezentirile conciliilor de la Efes, Calcedon si II Constantinopol
cu Celestin, Leon si, respectiv, Vigiliu, ceilalti fiind, desigur, Urban I, Damasus, Agathon
§1 Adrian I, deci toti episcopi ai Romei. Aceastii pozitie privilegiatii a papilor nu trebuie si
surprindi. In Constantinopolul care a generat iconogralia Sinoadelor coziene nu numai unio-
nistii acceptau preeminenta urmasilor sf. Petru. Chiar principalul sprijinitor al palamismului,
Ioasal-loan Cantacuzino declard, in octombrie 1374, ci recunoaste primatul roman, primind,
la 28 ianuarie 1375, o scrisoare pontificala de felicitare pentru pozitia sa®9, Insusi Vladislav
I, in plin triumf al politicii sale ortodoxe, refuzase cererea vidinienilor riisculati de a-i perse-
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cuta pe franciscani, oferindu-le acestora din wrmii proteetia sa?7, Cozia este astfel nu numai
un hotar intre doudt Tomi, dar si v loe al trecerii. un coridor intre Tara Romdaneaseii si
posesiunile voievoedale de peste munli?™®,

Reprezentarca Vedeniei sf. Petru din Alexandria en sensul ei euharistic, dar si cu eel,
raportal la Sinoade si Menolog, de miorturisire ortodoxi, are un clar rost demonstrativ. fiind
legata de problema admiterii la fmpirtisanie. Imaginea a fost insi apropiata de vigilenta
cilugarilor .isthasti* de la Cozia fati de erezia bogomila®™®, ingrijorare tradati si de intre-
birile adresate de Nicodim de la Tismana in prima sa serisoare citre Iiftimie al Tarnovei®®o,
Din punct de vedere metodologic nu se pot trage concluzii de un ordin atit de general ple-
cind de la niste simple fragmente de corespondentii. Este evident, pe de altd parte, din pri-
ma scrisoare de rispuns a patriathului®!, ci epistolele nu urmirese un scop apologetic ci
unul de edilicare duhovniceasedi; daci intrebirile lui Nicodim ar putea Ti, eventual, suspec-
tate de intentii polemice. rispunsurile lui Eftimie — cel mai in drept si cunoasca intentiile
starefului ungrovlah —. sint de neutilizat in vreun scop pastoral. Problema ingerilor, asupra
careia s¢ insistd in serisoare, nu lrimite imediat la o cosmogonic de tip bogomilic, ¢i la at-
mosfera areopagilicd in care s-a desfiisural cea mai mare parte a reflectici isihaste®2. Nici
epistola citre Anthim a intiistitatorului tirnovean®3 nu se referd la infiltrérile bogomilice
de la nordul Dunirii®*, i priveste unele framintiri canonice din Biserica bulgari®s. Existen-
ta unui focar de erezie in Tara Romaneasci a veacului al XIV-lea este atestatdi cu certitu-
dine de vicarul minorit al Bosniei, Bartolomeu din Alverna®¢, care incrimineazi contactele
poporului din provincia sa cum Paulilinis de Viachia el cum haerelicis de Bosna. Care va fi
fost ponderea reald a acestor paulicieni nu ne dezviilluie nici corespondenta popil Nicodim
si cu atit mai putin imaginea de la Cozia. Zugravul nu a invental aici nici tema si nici
contextul iconografic. Nimic nu indreptiteste deci binuiala unei intentii de _actualizare™ si
wlocalizare” a mesajului Viziunii. Artistul a preluat o redactare si o sintaxii deja prezente in
pronaosul mitropoliei din Mistra®". Singurul semantism original este revelat de accentul
euharistic care valorizeazi jertfele martirilor din Sinaxar si care este subliniat de scenele, cu
un simbolism analog, ale Sacrificiului lui Avraam®® si Sf. Ilie hranil de corb.

Numirul neobisnuit de mare al anahoretilor de la Ravanica®® — celebrind patrona-
jul patriarhului Ephraim, al starefului Isaia precum si mostenirea asceticii a sf. Romil — se
repetd intocmai la C. Impactul doctrinei isihaste s-a resimtit, desigur, si asupra monahismu-
lui romanese. Anthim Critopoulos — dikaiophylaxul lui Filothei Kokkinos, ucenic al sf. Gri-
gorie Palamas — este primul martor al hrisovului domnese din 8 ianuarie 139250 care consfin-
teste terminarea luerarilor de la Cozia. O literaturid specilic monahali domind cele citeva ma-
nuscrise slavone care au circulat, cu o oarecare sigurantii, in Ungrovlahia secolului al
X1V-lea®, dacd nu au fost redactate chiar aici. BAR ms. sl. 298, scris in a doua jumétate
a veacului®®?, este un miscelaneu cuprinzind diverse omilii, douidi cuvinte despre cilugirie
ale sf. Macarie cel Mare — ale cirui merite in geneza palamismului au determinat §i Zugri-
virea sa la C —, extrase din pateric, un text al sf. Efrem Sirul despre cumineciituri §i insisi
slujba Sf. Impartasanii, precum §i Viafe lui Onufrie serisi de Pahomie®3. Zbornicul boieru-
lui Gradislav®, contemporan cu celilalt codice, pistrat astiizi in biblioteca méndstirii Neamt
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sub cota 147. contine la rindul siin serieri ale lni Macarie cel Mare, Athanasie cel Mare, )i
mon pustnicul, avva Dorothei, Efrem Sirul, Iragmente din apophlegmata patrum si, deasemeni
Viala sf. Onufrie’®, Aleatuirea celor doud manuscrise este similari si acoperii necesititile {lli
lecturd ale obstilor romanesti. Accentul cade, in BAR ms. sl. 208, pe problema mpirtisa-
niei, evocind — [ara a putea stabili o conexiune mai precisia — sensul ansamblului € iar ".‘f.-;r:'”

lui Onufrie suscild figura anahoretului pictali la Cozia, ALl tema cuharisties deci a par-

ticiparii sensibile la divinitate —, ¢it si cea a ascelismului plaseazi deopolrivia si cele dong
miscelanee intr-o probabild descendentid isihasti,
In Tomul Aghioritic, Palamas asociazi elila spiritualid monastici celei de-a treig peri-

oade eschatologice: cea a haruhui. Specilicul acestei elite ar Fi dat de o revelatie superioary sj
oarecum mai directa decit cea oferitiv de Biblie, iar calilalea de membru al acestui grup restrins
s1 select nmu se poate dobindi decil prin experierea personali a energiilor dumnezeiesti sub i
drumarea unor membri cunoscuti ai acestei elite®, Or, tocmai o astiel de elitd, condusi
de stareti al ciror prestigiu este nedisputat, ia fiinld in jurul Tismanei si Coziei, Nu se oh-
serva o regula fixd si stabild, un fypikon, ci se vespecli autoritatea unor persoane recunoscute
ca vrednice de a o exercita; aici se triieste Hdupd rinduiala si invilatura lui Nicodim®7,
dincolo po ustavu popii Gavriil™. Experienta individuald, supravegheald de un parinte du-
hovnicesc. sta la baza organizirii monahismului romanesc. Asemeni predecesorilor sii imediati
— Grigorie Sinaitul, Grigorie Palamas, Romil sau Isaia Hilandarski —. Nicodim de la Tis
mana va [i sanetificat curind dupid moartea sa, dacii nu de autoritatea canonici, oricum de
pietatea populara3®®,

Care era regimul vizual in care se deslisura meditatia aceslor comunitati marturi-
seste acum numai C, simplele notatii geometrice miniate ale Psallirii lui Branko Mladenovié
(BAR ms. sl. 205)" — copialil la Barié in 1346 si ajunsi poale in Ungrovlahia in urma in-
chindril acestui sat manastirii Tismana de citre eneazul Laziar! — squ ale copiei mediobul-
gare a acesleia (BAR ms. sl. 305)%2, ori un frontispiciu strijuit de pasiri sau cite o initiala
marcind secventele textului Tetraevangheliarului lui Nicodim (MAR ms. nr. 66 12[430)%8,
Ductul liber, eleganta antigeomelrici a motivelor fito- si zoomorfe ale acestui din urma
codice® il fac sd comunice cu operele constantinopolitane ale epociid®®, Circulatia unor ma-
nuscrise propriu-zis bizantine in principatul transalpin nu este insi. pentru aceasti perioada,
atestatda cu certitudine®®, Existi insi posibilitatea ca Tara Romdaneasei si fi adapostit o
vreme un Evangheliar (Biblioleca Universitdalii din Bologna, ms. nr. 3638) care a aparfinut
lui Anthim Critopoulos®? sau un Theofilact (Cutlumus, ms. 129) pe care s-a semnat mitropo-
litul Haritons,

Mai lesne identificabilii este imigrarea la nordul Dunirii a unor piese de broderie
liturgicd. O lamilie stilistici bine circumscrisi se intemeiazi pe trei lucriiri din tezaurul mi-
nastirii Tismana: un felon, astiazi dispirut, yn epitrahil®® si o bederniti®!, Conform mono-
gramei de pe epigonation®?, ele au facut parte din zestrea mitropolitului Anthim Critopoulos.
Un patralir identic cu cel de la Tismana, purtind aceeasi inscriptie (pis-Lwh, luminid-viatd)
si optzeci de medalioane cu busturi de sfin{i precum si un Deisis in dreptul gitului®3, a pri-
mit in 1408, la hirotonisirea sa in capitald, mitropolitul Fotie al Moscovei®®, Cele doui odaj-
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dii sint deci, Tard dubii, produse ale seolii constand inopolitane?s, provenind, asa cum o demon-
streazit unele slove interpolate in serisul grecese™, dintr-un atelier specializat in executarea
vesmintelor arhieresti pentru ierarhii cirora 1i se incredinta pastorirea eparhiilor din afara
teritoriului Imperinlui, Datarea celor doud hroderii este dificili®?; ele au putut i comandate
de Anthim la numirea sa in 1370 sau procorate de mitropolit in cursul celor doua decenii
care urmeaza sioin care este meren prezenl in melropoli la sedintele STintului Sinod. Daca
momentul importarii epitafului de la Cozia, exeeulat in anul 1395/06, nu este cert™s, in
schimb broderiile de la Tismana evidenliazi, ca un rar privilegiv, un proces de eomunicare
artistici dircetd mlre Constantinopol si Tara Roméaneasci.

Tral calugarese care precede sosirea lui Nicodim in Ungrovlahia rimine necunoscut 9,
Prezenta. alaturi de Viadislav si Lachint, a unui kathegumen si duhovnic domnese pe nume
chir Dorothei*® sau menlionarea unui enigmatic arhimandrit Basea®?' nu pol reconstitui un
ansamblu coerent. Dimpotrivia. secolulse sfirseste intr-o adeviiratd explozie de edificii monastice
Cotmeana este reziditd post 1388 pe vechile temelii??2; minastirii Snagov i se intareste o danie
fn 407 —1418%%3: la 11 mai M09 un grup de boieri ii cere lui Mircea si confirme o danie
catre asezamintul Maicii Domnului de la Strugalea®?'; in sfirsit, documente tirzii asaza ince-
puturile chinoviilor de la Dealu®?, Bolinlin®2¢, Glavacioe*?” si Visina**® tot in vremea lui
Mircea cel Bitrin. Iiste insd posibil ca si alte fundatiuni monahale sa-si aibd tot acum origi-
niled,

Aceastd profuziune a ctitoriilor monastice traduce — deocamdati numai in limbajul
monumentelor — importanta sociald pe care o cistigd, la slirgitul secolului al XIV-lea,
monahismul institutionalizat. Un veac care s-a rostit la inceputurile sale — si in sensul ace-
luiasi limbaj — mai ales in termeni feudali, se incheie, dupd ce domnia isi asumi in exclusi-
vitate vocatia de constructie statalii, sub semmul spiritualititii. Este consecinta unei reaseziri
de straturi culturale si a unui dublu Lransler de autoritale. Elementul feudal a organizat
colectivitatea umani de la sud la Carpali, dar pulerea centrald, investita si legitimizati n ca-
drul ritului rasiritean, transformd acum aceasla colectivitate elnicd in ccmunitate, oferindu-i
un model de structurare si coerenti inlerioard.
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Dosar arheologic

A. BISERICA DOMNEASCA '
SF. NICOLAE DIN CURTEA DE ARGES

Datare

Pind nu demult, edificarea CdA avea ca lerminus anle quern anul 1351/52, consemnat de gra-
fitul de pe peretele nordic al naosuluit®. Descoperirea unei monede de la tarul Vidinului, Ivan
Stracimir (1360 —65, 1369 —96), situatd sub o pungi de moloz provenind de la biserica Ar-
ges I*9, oferd acum ca reper sigur post quem anul 1360, transformind celebrul
simplu fapt de memorie®32. Autorul sipiiturilor arheologice nu re
siune suficient de coerentd asupra momentului si elapelor zidirii si zugravirii CdA. Moneda
lui Stracimir apartine primei sale domnii, 1360 — 1365433 deci, principial, biserica putea fi
cel putin inceputid de Nicolae-Alexandru. Nicolae Constantinescy isi fundamenteazi argumen-
tatia pe doud postulate®™: 1) cel care a distrus — sistematic — Arges I este acelasi cu cel
care a construit CdA si 2) strucfura unitari (arhitectursi — picturd) a monumentului indici o
singuri fazd de constructie. Nu poate fi contestals continuitatea dintre demolarea primului
lidcas si edificarea celui de-al doilea, surprinsi stratigralicd®, cum este evidenti sl impresia
de totalitate pe care o degaji ctitoria. Dar rationamentele lui N. Constantinescu nu sint
intotdeauna foarte convingitoare, ele operind un transfer nelegitim de pe axa etapelor con-

structive pe cea a succesiunii la domnie. Neindoielnic este efortul unitar de indltare si deco-
rare a edificiului, efort amorsat de demantelarea primului paraclis si incheiat cu inscriptia
votivi din naos. Dar este subredi judecata potrivit cireia un santier nu-si
netulburat activitatea sub doui domnii consecutivedss, (g \
scaun, ar alunga mesterii adusi de acesta, ar ri
elabora el insusi un nou program pentru execut
sai arhitecti si pictori. Este mai in firea lucrur
rea celor nedesavirsite de pirintele siu. Si e
veacului al XIV-leg: ~Pentru ci eu.,

grafit intr-un
useste insi sii ofere o ver-

poate desfasura
$i cum fiul, urmindu-i tatilui in
sipi materialele si ar demonta schelele, ar
arca aceluiagi monument si ar chema proprii
tlor ca fiul sa veglreze cu respect la implini-
Xemplele nu lipsesce chiar in Tara Roméaneascd a

. . lo(an) Dan Voievod... 14 inceputul domniei diruite
mie de Dumnezeu am aflat in tara domniei mele la locul numil Tismana o ménistire nu

intru tUat!:‘. !}artlle el terminatd pe care slintriposatul, binecinstitorul voievod Radu, pirin-
tele domniei mele, a ridicat-o din temelie dar n-a sfirsit-o, din pricina seurtimii vietii, De
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aceea, a binevoil domnia mea, ea precom in domnie, si-i fin urmas si in aceasta, asadar si
innoiesc pomana piarintelui men si pentrn sulletul men s clidese deplin acest hram... si
si-l intarese cn toate darurile si veniturile, nu numai acestea dar st cite au fost daruite mé-
pistirit in vremea parmtelui men, pe toale si le intirese 51 sa le imputernicesc“** . Dan nu
i-a indepirtat pe Nicodim si pe ucenicii acestuia., dimpoltrivi, le-a pus la dispozitie toate mij-
loacele pentru a conlinua munca incepuli cu sprijinul lui Radu. Si de ce ar fi procedat alt-
fel Vladislav Tatid de construetorii si zugravii chemati de Nicolae Alexandru?

Principalul argument al calitatii de ctitor o urmasului lui Basarab este prezenta
pietrei de mormint a lui Voislav _fiul marelui Alexandru voievod“#®. Chiar daci nu s-ar ac-
cepta ipoteza botezului ortodox al lui Alexandru, riimine dublul nume care, dupid moarte, i
se acorda principelul in lumea rasiriteanid. Or, daci Voislav ar fi murit dupd tatil siu, el
ar fi fost, in imscriptia tombali, fiul lui Nicolae Alexandru. Inseamni atunci ci el a dece-
dat in vreme ce pirintele siu domnea incd si deei biserica era terminata cel putin pind la punc-
tul in care putea fi sfintita in vederea unei inmormintiri. Daci Ivan Stracimir si-a manifes-
tat suveranitalea prin jus monelae chiar in primul an al domniei sale, atunei si moneda pu-
tea ajunge la Arges in cursul lui 1360, caci legiaturile comerciale intre Tara Roméaneascd si
Vidin au fost continue, dupd cum o dovedeste numirul considerabil de monede bitute sub
Vladislav si allate intr-o micd localitate rurald a taratului vidinian¥®, Este plauzibil, in conse-
cintii, ca demolarea vechii capele si [i inceput in 1359, cind voievodul ungrovlah a avut con-
firmarea sinodali a noii sale situatii, si s [i continuat in cursul anului — sau anilor urmi-
tori. Insi cel mai tirziu in 1364, presupunind cii Alexandru si-a dublat numele in ultimul
siu an de viala, lucririle erau incheiate si ldcasul intrat in cult, cici Voislav este ingropat
intr=0  luni  ianuarie®®,  Oricum, in momentul tirnosaniei, hramul era stabilit, iar
domnul decisese asupra propriei sale conversiuni. Deci construirea monumentului incepe
cel mai devreme in 1360 — mai probabil in primévara lui 1361 — pentru a se sfirsi in
toamna lui 1363, trei sezoane de lucru fiind suficiente pentru o cladire de acest tip.

In priméavara anului 1364 se deschide, dupa toate aparentele, santierul picturii. Artis-
tul prineipal a coordonat zugrivirea turlel, a concei altarului si— la cererea comanditarului
sau la aceea a indrumitorului programului — a Deisis-ului din pronaos®!. Interferenta,
relevabili pretutindeni, a celor trei miini cirora li se datoreazi decoratia, nu se opune
acestei conjecturi, mai ales cdl realizarea scenei din pronaos, adipostiti de o lunetd, nu
stinjenea cu nimic d>sfasurarea descendentd a lucrului. In sezonul urmitor compania isi
reia activitatea, spre toamna ajungind la ultimul registru, cel care cuprinde si tabloul votiv
din naos. Dacit macheta bisericii a fost sustinuta la origine de cele doud personaje princiare,
asa cum pare si indice recenta restaurare, acest fapt nu echivaleazi cu o [rustrare a
lui Nicolae Alexandru si o insusire abuzivd a demnitifii ctitoricesti. Sensul Deisis-ului nu
este voliv, c¢i de marturisire ortodoxi, deci chivotul nu ar [i facut decit si tulbure clari-
tatea mesajului. In acelasi timp, Vladislav, in calitate de mostenitor, fusese desigur aso-
ciat intreprinderii tatdlui siu, asumindu-si acum pe drept atributele intemeierii. Mai tirziu,
in timpul lui Mircea cel Bitrin, fiul acestuia, Mihail, numeste Cozia si Cotmeana ,ministi-
rile parintelui domniei mele si ale domniei mele*##, Am aritat pentru care motive lucririle
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s-au terminal cu maximi probabilitate in 1365, anul opozitiei Ini Viadislay Tald de regaty)
apostolic: interpolarea inseriplici in 1369, in clipa de apogeu a domnici acestuia, fiind yn
fapt demonstrat. Devine astlel i obicel si observalia conform ciwein Viaien nu ar 10 avyt,
in 1369, nici timpul si nici dispozitia necesarit pentru a paltrona niste lueriri de anvergury
celor de la CAA™3,

O singurii obiectic mai poate Fi ridicalii. S-a spus®™ ci ansamblul pictal a Tost inceput
abandonat si reluat pe parcursul citorva decenii. Dincolo de ineonsistenta argumentativi g
afirmatiei, s-ar putea, eventual, crede ci decoralia, fie chiar initiata de Nicolae-Alexandru, 4
fost dusit la bun sfirsit nu de Vladislav ¢i de Radu 1. Identificarea celor infatisatt in naos ey
Radu si sofia sa Ana (?) are o lungit traditic in istoriogralic, Plecind de la o sugestie
cuprinsi intr-un studin al lui Gh. I. Bratianu¥s, . L. Dumitrescu, stiaruind asupra
unei ipotetice stapiniri a lui Radu asupra Vidinului, il considerd pe [ratele lui Viadis-
lav ca fiind ctitorul exclusiv al zugriivelii, datind pictura in 1375/76%%7. Inconsistenta acestor
alegatiuni a fost insit demascald®®, asa ¢t nu voi insista asupra lor.

Documentele diplomalice si iconografice de care dispunem in privinta CdA nu sint
nici abundente si nici de o limpezime exagerali. Dalarea pe care o propun nu are, de aceea,
ambitia — fird indoiald desartii — de a recupera adeviirul unor fapte, ci este doar rezultatul
elaboriirii unei serii omogene de verosimilitifi. FExcluzind eele mai putin plauzibile ipoteze
si actualizind cel mai mare numiir de posibilitili, s-ar ajunge la urmditoarea concluzie: biserica
domneasci a fost construiti intre 1360/61 si 1363 si a primit decoratia pictata in cursul anilor
1364 —1365.

Arhiteetura

CdA prezintd un plan in cruce greacdi inserisd cu o lravee suplimentari inspre est. Turla
care se inaltii pe pandantivi deasupra naosului este previzutd cu 16 liride dintre care 12 sint
oarbe. Patru bolti semicilindrice determind, in spaliu, crucea, spaliile dintre bratele acesteia
fiind acoperite cu bolti semicilindrice dispuse longitudinal. Cele trei abside de la risdrit sint
semicireulare la interior si cu trei laturi la exterior. Pronaosul este acoperit, la aceeasi inil-
time cu cea a traveelor de colt, de o bollda semicilindrica transversald intrerupta la mijloc
de o caloti eliptici. FFiecare element structu ral este, la exterior, invelit separat. Recent, a fost
afirmati existenta, la origine, a douii turnuri inalte ce se indlfau deasupra pronaosului®?.
Paramentul alterneazi ciriumida si bolovanii de riu. Migrarea unui asemenea tip de monument
la nordul Dunirii este greu discernabilid in etapele ei, dar mi se pare neindoielnica legatura
cu Sf. Apostoli din Salonici® si foarte probabil aportul unor constructori metropolitan JhL,
Edificiul are dimensiunile maxime pe care le ingaduie structura sa%?2,

Ieonografia
1. PROGRAMUL

Turla, cu Panlocralorul si Profefii, orienteazi in mod conventional sensul programului care nu
capiti semnificatie decit o datdi cu ampla imagine din conca altarului. Inscriptia care o inso-
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teste reproduce megalynarul carve se cinti dupi ecfonisul epiclezei de la liturghia Sf. Ioan
Hrisostom®3, Dar arhiepiscopnl teolog n apare atcr numai in calitate de autor al slujbei
care-i poartd numele®!; chipul sin precizeazi, alituri de cel al SI. Nicolae. si un alt sens,
mai adinc, al compozitici. Prezenta eelui care a asocial. in ordines doxologica. momentul pre-
facerii unui 1mn de adoratie dedicatl Nisciloarei de Dumnezen este de naturi si lumineze
mesajul cuharistic al scenei®™, Reprezentarvea similarii din hiserica mingreliani de la Tsalen-
djiha %", unde Theotokos este flaneati de eei doi arhangheli si de corifeii apostolilor, se dove-
deste a i mult mai atasata de textul axionului: Maica Domnului este orants si singura bene-
ficiard a adoratiei; la CdA insit imnul este interpretal exhaustiv, pe trei nivele de semnifiea-
tie. Mai inlii, prin cuplurile de voievozi ai cetelor ingeresti si ierarhi (pastori ai Bisericii),
este iconizatdi Naslerca Domnului: cele douit naturi stan incit izolate dar, conform stihirii e
Criciun. ., Ingerii cu pistorii adue landsi®. Apoi, prin Fial-ul sin, Fecioara uneste lumea sen-
sibild cu cea inteligibild potrivit troparului Niscitoarei (Duminici seara, glas 6): .. Incepaturi
mintuirii s-a facut vestirea lui Gavriil ciitre Fecioari: i a anzit: Bucuri-te! si n-a fugit de
inchinare, nici nu s-a indoit ca Sara in cort ciasa a zis: lald roaba Domnului. fie mie dupi
cuvintul taun”. Ultimul plan. in care firea umana si cea divind, riminind distincte, se unese
in mod desivirsit, este cel ocupat de Hristos Emmantel, cici, urmind un alt bogorodicen
(Vineri seard. glas 4): .Taina cea din veac ascunsii si de ingeri nestiutii, prin tine. Nisciitoare
de Dumnezeu. celor de pe pamint s-a aritat; Dumnezeu intrupindu-se intru unire neameste-
cata si crucea de bunivoie pentru noi primind”. Unirea regnului pamintese si a celui eelest,
actualizatd de Intrupare si avind ea premisi vointa convergenti a celor doudi naturi, nu-si
implineste misiunea soteriologicd decit prin jertfi. Imnul inchinat Maicii Domnului Platy-
fera se transforma astfel intr-o liguri a euharistiei.

Desi pot fi si o simpli concluzie a Evangheliilor Invierii din hemiciclul absidei, [nal-
{area si Rusaliile — repictate — de pe nordul si sudul boltii de deasupra altarului sint, in fond,
si ele subordonate mesajului euharistic al imaginii din conci: cele doud siarbatori dau un ca-
racter efectiv jertfei, umanitatea primind prin ele capacitatea de a raspunde sacrificiului divin.
La rindul lor, profetii — si ei repictali pe boltd — sint heralzii Intrupirii, iar personajele
veterotestamentare de pe arcul precedind conca si de pe cel dublou, ca verigi ale genealogiei
lui Tisus (Matfei, 1, 1—17)%7, dau concrelete ipostasei umane a Riscumpiritorului. SI. Ana
ancorcazi si ea in secular persoana Maicii Domnului, in timp ce reprezentarea conventionali
a Sf. Duh din cheia de bolti a dubloului restabileste echilibrul intre cele doud lumi.

La un prim nivel hermeneutic, este indiscutabil sensul marial al seetiunii centrale a
Corlului Marturiei, evocat de Evrei, 1X, 1—14, epistoli care se citeste inaintea Ewvangheliei
celui de-al doilea Paraclis al Niscitoarei de Dumnezeu. Astfel decupati, tema nu se distinge
in mod esential de iconogralia sirbeascii contemporani unde, la Gra¢anica, Lesnovo sau Dedani,
este integratd ciclului Mariei®®. Particularizantd este insd repetarea medalionului inchizind
bustul Orantei pe fata anterioarii a acoperimintului de altar, pe arcid si pe vasul cu mani#59,
si, in general, o anumiti inflatie a detaliilor. Continuitatea vechii si noii Aliante este asigu-
ratd de chipul Maicii Domnului cdei, in spiritul serisorii pauline, cortul este o figurdi a Nis-
citoarei si, implicit, a Intrupirii®®. Rostul obiectelor de pe sfinta masi este evidentiat de
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inscriptia compozitiei analoage de la Lesnovo care enumerii epitetele Ini Theotokos: _cort
chivot si masi si cidelnifit si stined s heruvimi“#® . Astfel este ficutd sensibila legiitury
cl Il‘ltl‘llp;tl'l":l. Jertfa si Preotia lui 1Tristos®®?, relatie subliniati si de subetajarea fn.'f.-t?;'h'f.j-w—
niei Apostolilor.

In timpul anaphdrei, sacerdotul contempla culltul cerese: [Tristos, Figurat de doua
ori® si asistat de ingeri-diaconi, liturghiseste simullan®® Texlul eare insoteste imaginea trans-
pune inceputul celor doudl Exgoviar (Malei, NXVI, 28, Lauca, XXII, 20; I. Corinleni, XI,
24) care preced epicleza. Cu cele douit specii separate, petadoors¥5 Ja stinga §i pesdindeg
la dreapta, compozitia fixeazid .tipul* comuniunii preolilor®s, In abisul acestei reprezentiri
sti insit seris un cifru treimic. In fapt, Mintuitorul este prezent si o a treia oard, sub forma
cinstitelor daruri a ciiror prefacere este opera Sf. Duh. Aceasti triada corespunde intru totul
invocatiei slujitorului din momentul transformirii materiilor jertfei: L.Doamne, cel ce ai trimis
pe Preasfintul Tiu Duh'in ceasul al (reilea (s¢ citeste de trei ori)... 51 fa adicd piinea aceasta
Cinstit Trupul Hristosului Tau... iar ceea ce este in potirul acesta cinstit singele Hristosului
Tau“. La fel ca in majoritatea monumentelor sirbesti din veacurile XIIT—=XIV, apostolii nu
sint nimbati®7; metafora este astfel eliberatdi de semmne: ucenicii nu mai sint personaje imobili-
zate in registrul sacru, ci infitisiri ale preotilor intr-o deplina egalizare a tuturor celor care
triiesc in orizontul euharistic, dupéd cuvintul sf. Maxim Mirturisitorul#: Impartirea tainei
preschimbd in ea insasi si face asemdndlori prin har si prin participare (subliniere D.B.) pe
toti cei care iau parte cu demnitate...”.

Incadrati ciclului euharistic, ierarhii, inclinati spre altar, se indreapta spre locul in
care, inainte de lirgirea ferestrei, ar fi trebuit sa se gdseascd un Amnosi®. Textele de pe
rotuli sint extrase din rugiciunile primului si celui de-al treilea antifon al Liturghiei daruri-
lor mai inainte sfintite, din eclonisul care precede Marea Intrare si din cel care urmeazi epi-
cleze1i®,

Lisind la o parte curioasa ipolezi a lui Orest Talrali*™, s-a considerat cit imaginea
Sfintului Mormint din prothezii, un hapax iconografic, ilustreazi momentul anaphorei (&vagos)¥=,
al jertfei propriu-zise, corespunzind rugiciunilor euharistice, anamnezei, epiclezei si dip-
ticelor, adicii unei secvente liturgice care incepe la ,Cu vrednicie si cu dreptate este a-ii
cinta Tie... / Cela ce esti, Stipine...” si se lermind cu ..5i ne dii nouvit cu o gurdt si cu o inimd
98 10 DL Stefdnescu, ezitind intre mai mulle momente ale anaphorei, se opreste asupra
Melismosului**. Dar acesta nu face parte din punerea inainte, ci din pregitirea impirlis-
niei*?. Iiste insd just ca annos si melismos (,Sfarimi-sa si se-mparte...*) nu sint, de cele mal
multe ori, distincte din punct de vedere iconografic, cdici schema figurativi nu este capabild
sd opereze diferentieri in contextul sacramentalé’®. Scena de la CdA ar [i, de aceea, dupd ©
alti pirere, o reprezentare ,neutri® a mai multor momente ale anaphorei si melismosului®™.
In veacul al XIV-lea, in hemiciclul altarului sau al proscomidiarului era zugravit Pruncul
lisus in patend, insofit sau nu de potird? , fiind redat trupul divin pregitit pentru imparta-
sanie si unindu-se, sub un singur semn, Intruparea si Jertfa®?®, Chipul lui Hristos adult —
accentuind deznodimintul tragical jertfei®0 — este substituit, incepind cu veacul al XI1I-lea,
de Emmanuel®! — figurii a Logosului. La Dochiariou®? si Sf. Pavel-Athos3, compozitia —
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Imparatul in glorie deasupra Mintuitorului mort si infisurat in ginlgin — este insotild de versurile
extrase din troparul Simbetei Stinte: in mormint ey trupul, iniad en sufletul, ea un Dumnezen, in
rai cu tilharul si pe seaun impreumia en Tatal sioen Duhnl,, ~, corespunzind rugiciunii dia-
conului de la slirsitul prothezei, neliind decil o purit ilustrare a textului ﬁ|||'1]:.vi”“. Imagi-
pea de la CdA are insi un continut diferit si trebuie pusii in relatie en Platytera din {'nl-u'u
absidei nordice®. “Tema iconograficit a Maicii Domnului Oranté en imaginea lui Hristos Emma-
nuel pe piept este expresia plasticii cea mai profundi a sintezei teologice a semniflicatiilor
Intrapérii Logosului si Maicii Intercesoare®™e, IFecioara semnului Logosului este Lmasa a arto-
sului“ si tron al imparatului® in inmogralia bizantind®?. Theodor din Andida afirma ¢ Ma-
ria a facut pereeptibilia prin simturi piinea cea cereasci (zov obpdnoy dpmov) ¥ jar Gherman
al Constantinopolelui ¢d .preseura (=po ooga) care se numesle si artos si binecuvintare si pirga,
din care se taie trupul Domnului, se primeste spre inchipuirea Preacuratei Fecioare si de Dum-
nezeu Niscitoare care... primind in sine pe Unul din Treime, pe Fiul lui Dumnezeu si Cuvin-
tul. L-a ndseut Dumnezeu desivirsit si om desivirsit*#9, Inainte de constitutiile® lui
Filothei Kokkinos, problema numdrului si vostului prescurilor a agitat lumea risariteana®e.
Dar, in lumina textului patriarhului Gherman, cel putin intr-o fazi mai primitivi*, ofran-
dele predate de credinciosi diaconilor imediat dupé liturghia catchumenilor®®® erau aduse in
numele Sf. Fecioare. Or, o imagine mai timpurie decit cea de la Arges (secolul XII). allata
in absida bisericii in Samari in Messenia, este insotiti de versetul din Jean VI, 26, sur-
prinzind insiisi instituirea tainei euharistice:** Cine minined trupul Meu si bea singele Meu
rimine in mine si eu ramin intru el* — Iristos, pazit de doi heruvimi cu ripide, sta intins,
gol, pe un lintolin rigid#®. Pe de altd parte, in pronaosul dela Decani, ale ciirui picturi apar-
tin anului 134595, pe peretele vestic, Mintuitorul este pe un catafale, gol, vegheat de SI.
Toan Trisostom si SE. Vasilie cel Mare care desfasoari filactere; in fundal apar un baldachin
adipostind un serafim cu ripide si doudt slesnice®®. Scena de la Decani did un rispuns proble-
mei ridicate de cea de la Samari: acolo Hristos intemeiazd taina, aici Biserica, prin cei doi
autori de liturghii, o perpelueazi. In ambele imagini Mintuitorul este prosphord, se pune in-
susi inaintea umanititii. Dar, dupid Grigorie de Nazianz,®?  Biserica este Hristosul dupd
trup* si cum, pe de allid parle, conform zceluiasi teolog, %  nimeni nu poate participa la
jertfi daca nu s-a oferit el insusi mai inainte ca ofrandi®, reiese cit prin mpoogepd |, persoana
comuni a umanititii*#*®® se aduce pe sine inaintea altarului. Prin transformarea darurilor ofe-
rite de credinciosi se petrece deci un transfer intre regnuri, o chenoza si o inaltare, o intru-
pare a Logosului si o sfinfire a materiei surprinsi de sf. Athanasie cel Mare in formula ,,Dum-
nezeun s-a ficut purtiitor de trup pentru ca omul si peatii deveni purtiator de duh*3®, Ty-
pul“ prosphérei este insusi Mintuitorul céci, dupa acelasi Athanasie, ,Logosul s-a intrupat
pentru a-si oferi trupul siu pentru toti“sl. Umanitatca oferii Cuvintului, prin Theotokos, pro-
pria sa naturii, dar, prin sfintele taine se preschimbii ea insisi, ca ecclesie, conform lui Nieo-
lae Kabasilas®2, in trupul si singele lui Hristos. Verbul — Emmanuel din concid nu este cir-
cumseris de un medalion®? si binecuvinteazii cu ambele miini, ceea ce dezviluie un nou
hapax cfici, de obicei, Logosul fine in stinga un volumen ca scmn al identitatii sale®d, Or, la
CdA el repeti gestul orant al Mariei pe al ciirei piept este direct asezat, nemaifiind semn al
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Cuvintului, potrivit iconografiei constituite, ci Prune, facindu-se sensibilid relatia mama-fiu.,
Accentul cade deci nu pe divinilatea care-si asumi chipul uman, c¢i pe umanitatea asumats
in ipostasa Fiului. Firea omeneasca, prin intruparea Logosului din lFecioara, devine capahili
<4 se ofere ea insisi ca jerli. Scena de la Arges nu mai poate Tt in acest moment identificati
ca un .neutru® Sf. Mormint ci. pentru ¢i Simeon al Salonicului va sti ined s distingd intre
uepidez (miride) si corpul lui Hristos®®, o ilustrare a rugaciunii punerii inainte, a nuclenlui
initial al slujbei proscomidiei: Doamne Duamnezeul nostru, eel ce piinea cea cereasca.,, %8,
Dar. cel .cirunia ii adue slujba slintd mii i mii de ingert, cind s-a desertal pe sine se spune
¢t s-a ariitat liturghisitor al celor sfinte si al cortului adeviral™, reiegind de aici nemijlocita
comunicare dintre compozitia din prothezi si Impartasania apostolilor din altar. Din aceasti
perspeclivii, imaginea se imbogateste cu un pulernic sens dramatic, specifie secolului al XIV-
XIV-lea. Nu este o intimplare ¢it reprezentarea lui Hristos malur are cea mai mare [recventi
in broderii®®, pe acrele-epitafe folosite in procesiunile din Joia sfinta si reproduse la Peri-
bleptos-Mistra®®. Numai asa se explici prezenta, la CdA, a baldachinului impéartasaniel, céei,
in aceast zi, se comemoreaza insisi instituirea tainei prin care Mintuitorul se aduce ca jertfa
(prosphora). Se poate incheia acum cu alirmalia potrivil cireia scena din proscomidiarul de la
Arges este o figurd a prosphorei, a ,typului® acesteia din Stinta si Marea Jol.

in acest mod, tema protezei se oferl ca nexus al ciclului Pal imilor, ca sintezd a Trio-
dului. Dar. in timpul ultimelor doud siptamini ale acestei perioade, toate irmoasele ultimei
ode a canoanelor, cu exceptia celor din Duminica Floriilor si Joia Sfintd, sint mariale3?, ceea
ce demonstreazi ci in timpul pascal Theotokos rimine in centru si iconografia secolului
NIV — cea de la CdA in spetd — a consemnat aceasli prezentd®, Ciclul Patimilor este insa
recapitulat de Utrenia Simbetel celei Mari. Dacit Raslignirea din colateralul-sud si Threnos-ul
din timpanul nordic nu mai pot [i astizi analizate, in schimb Drumul Crucii, precedat la sud
de Batjocorirea [ui Iisus $i continuat pe latura de nord de Punerea in mormini corespund sec-
ventelor respective din cele trei stiri ale Prohodului. Drumul Crucii ilustreazi nu sinopticele,
¢i Joan XIX. 17, Hristos purtindu-si singur crucea, imbricat in tunica de purpurdi — dar
fard coroana de spini — intocmai ca in drama Pasiunii perpetuati de Prohod®®. Aparitia Maicii
Domnului este semnificativdi pentru ilustrarca slujbei cici, de obicei, femeile stau ascun-
se913. Asezindu-le in fafa unei pesteri, iconograful, fard sd facd o concesie interpretérii figu-
rative a imnului, s-a supus si relatirii evanghelice, sugerind paradoxal absenta acestora. Pe-
semne ci Theotokos nu lipsea nici din scena Inmormintdrii Domnului, fiind plasatd, mal
probabil, tot in urma cortegiului, ca la Staro Nagoricno®4, pentru a rimine fideld atitrolu-
lui de participanti la drama, cit si aceluia, pe care i-l incredinfeazi unele cintiri ale Utre-
niei, de povestitoare a Pasiunii.

Locul in care ciclul Patimilor, concentrat asupra semnificatiei sale euharistice, se
intilneste cu cel al ministeriului public al lui Hristos este Iriza Inmullirii ptinilor®®®, ampla-
satii, cu vadita intentie, intre Threnos si doui scene de vindecare incadrind Alungarea negusto-
rilor din templu. Misiunea istorica a Mintuitorului devine sensibild aici in efectele sale cele
mai concrete (hrana); este subliniatd astfel latura ecclesiologici a liturghiei, relatia nemediata
dintre Logos si multime intr-o transpunere a tendintelor isihaste de substituire a conceptu-
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lui teologic prin vealitatea (rtild, de accenluare a contactului direet al persoanei umane cu
energiile divine®®. Sint tental, in acclasi timp, si viid in aceasti compozitie o aluzie erudita
la distribuirea ocazionali a grinlui si merindelor pe care o practican suverznii bizantini®'?
ca 0 amintire a romanclor donalivia si sparsiones, en atit mai mult cu eit, in veacurile XIIT
X1V, unele personalitili ale vietii monastice, preenm patriarhul Athanasie I, se remarca prin
operele lor de asistenti socialii st prin liberalitatile fali de poporul umil®®,

Impresia de advesare directi catre multime este intarita si de invocatia asezatda sub
inscriptia care insoleste  Adormirea Muaicti Domnului: Omule si robule credincios al lul
Dumnezeu. slujitorule, la intragea in bisericd si [ii mostenitor al impdratiei lui Hristos®19,
Dacit Koimesis — originalii in episoadele sale anexe de literatura apocrifd®® — are in secolul
al NXI1I-lea caracterul unei apoleoze solemne, in veacul urméitor tema ilustreazi savant omi-
liile 11 si 11 inchinale sarbitorii de citre sl. loan Damaschin, frescele liind incircate cu
Ca si la Mistra®22, numirul scenelor secundare sineroni-

citate livresti si enigmalice epilete®?!,
i Staro

zate este maxim®23. 1Iristos tine sufletul Maicii Domnului in dreapta, ca la Berende®?
Nagoriéno2, Peribleptos-Mistra®2, SI. Nichita®? sau Mateji¢d®, dar Maria nu mai apare sub
forma unei pipusi. ca in reprezentirile mai vechi, cieste infasurata liber, cu miinile ineruci-
sate pe piept, evocind o psyché anlici®*. intimplarea lui Jephonias, ficind parte de fapt din
iconografia corteginlui Adormirii asa eum poate fi viizutd la Nagoricno®®, este un produs al
secolului NI1T consemnal pentru prima oard de I. 167 a cod. Androsianus D. 67 sup.®@.
Cei trei episcopi prezenli lingd catafale sint, conform lui Psendo-Dionisie®®?, lacob, Ierothei
si Timothei. Arhanghelii militari, cu tunica si hlamida seurlii, grupall in dreapta, la o scara
mai mare decit cea a apostolilor din partea opusa, sinl si ei familiari atit in Serbia, cit si
la Mistras3s. Puterile ceresti infitisate in transparentd, ca o vizualizare a regnului inteligibil,
precum si heruvimul care incheie mandorla lui lisus caracterizau deja Koimesis-ul de la Cho-
ra’¥, Apostolii vin pe nori potrivil unei scheme inspirate, initial, de iconografia zeilor olim-
pienis®, Expresia felei Maicii Demnului, purtind semnele mortii ca §i la Biserica lui Hristos
din Verias#, fzce inutilizabila obisnuita licentd dupi care doud memente consecutive — sf.
loan culegind ultimele cuvinte ale Fecioarei si Mintuitorul primind sufletul Nascatoarel — pot
figura simultan in aceeasi imagine®™. in general, valorile afective abundi: femeile inainteazd
indurerate din arhitecturile fundalului®®. Deasupra mandorlei, doi arhangheli inalta spre usile
raiului, larg deschise, eligia Mariei pe trcn. Aceasla assumplio (peydorass), provenind din
traditia de pietate copta®® i putin frecventi in orientul bizantin, isi face aparitia, dupi mij-
locul veacului al XIV-lea, ca o consecinti a ideilor palamite despre glorificarea trupului Maieii
Domnuluis®, Nucleul semnificativ al temei Adormirii este reluat de inscriptia redind imnul,
glas opt, de la Vecernia cea mare din ajunul praznicului®t. Cintarea se sfirseste cu o invo-

se Toage, A pizeazcd §i si mintuiasclt din toata asu-

catie prin care Fecioara este chemald sd
prirea pe poporul siu cel nou (noveye ljudi fvog). Oamenii cei ,noi” pot fi chiar privitorii
contemporani ai frescei, pentru intiia dati in dialog cu Theotckos prin intermediul unei ima-

gini atit de elaborale.
Seenele din naos nu urmeazi ordinea, oarecum cronologicii, a referatului biblie, ei

ilustreazi, in special, pericopele Triodului. De aici aparenta anarhie a programului al cirui
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laxis nu este restituit decit de ordinea liturgicd a Evangheliarului. Acest lueru apare in mod
exemplar in imaginea din colateralul de nord care asociazii episodul evreilor cerind pazi la
mormint cu cel al mironositelor: esle aici o simpli lecturis plastied a Evangheliei de la
Utrenia Invierii. Penlicostarul eslte aproape exclusiv concentral in conca altarului unde se
desfisoara Evangheliile [rvierii, deasupra cirora se allan Rusaliile 12 f)cloithul intervine si el
prin ciclul copilariei lui lisus si prin IKoimesis. Caraclerul liturgic, cu accent pe Triod, al
ansamblului face nepertinenti afirmatia potrivit eireia pictura de la CdA ar substitui refle-
xiei teologice spiritul enciclopedic si rosturile didactice®, Succesinmea rituala a programului
jconografic este declansald de Impiirtasirea apostolilor — ascunsi privirilor de iconostas asa
cum tainice sint si rugiciunile anaphorei — si se manifesta cu toatia forta prin Megalynarul
din concii — intonat de stranit imediat dupa epicleza. Ea se incheie pe peretele de vest o dati
cu ultima lund a anului, in intregime dedicati de bizantini Nascitoarei de Dumnezeu®¥: Schim-
barea la Fald (6 august) si Adormirea (15 augusl). intre aceste douit leme se intercaleazi friza
evangheliilor de dupa nasterea lui lisus si pind la urcarea la Ierusalim pentru Paste, deci a
celor care consemmeazi momentele in care Pruncul si Maria au [ost nedespartiti. Pe acest ciclu
liturgic se grefeazii relatarea biblicd care incepe in traveea de nord-est cu Hrislos invafind
in femplu si se termind, pe fata de vest a stilpului sud-estic, dupi Tradilio Legis, cu Emma-
nuel in feframorf3¥. Se poate spune ¢ii unul dintre posibilele trasec hermeneutice ale progra-
mului naosului se sfirseste cu o discretd notd eschatologica: darusia acduce mai putin pe Jude-
citor cit pe acelasi Logos al chenozei care ,s-a lacul asemenca noud dupa trup®.

Este dificil de precizat rolul exact al sfintilor militari. Cu siguran{d ca unii dintre
ei — cum este cazul sf. Dimitrie transformal, o data cu secolul X, dintr-un martir intr-un
rizboinic, gratie prntectici acordate Salonicului in timpul asediilor barbare3® — au indeplinit
o funetie importanti in structurarea gindirii si psihologiei militare a epocii®¥. In picioare sau
tronind, pe stilpi sau pe pereli, ca la Peribleptos-Mistra®®, Protaton®® sau Nagoeriéno®?, ei
formeazi o adevirati galerie martiali. Dar slintii ostasi de pe arcele navelor laterale sint
extrasi din Menolog: ei sint martiri recompensali de ingeri cu diadema unei biruinte care
depinde, in primul rind, de stridaniile spirituale. Rezultd de aici o ambiguitate iconografica
ce impune prudentd in corelarea chipurilor soldatilor-martiri cu valorile unei societéfi desi-
gur razboinice. Sfintii anahoreti isi impart cu ostasii suprafefele stilpilor si registrul inferior
al zidurilor fiind, impreund, o figurd a Bisericii luptitoare in cele douii aspecte ale vietii
acesteia: vestirea mesajului evanghelic in lume si realizarea, in afard de lume, a revelatiei.

Programul pronaosului este subordonat profesiunii de eredinta concentrate de falsul
Deisis. Viala sf. Nicolae concretizeazi iar martirii §i Sinoadele exemplilicit aceasta mérturisire
ortodoxi®, Prezenfarea la lumplu se incadreazi pietifii mariale a bizantinilor veaculul al
X1IV-lea, sugerind, in acelasi timp, protectia pe care Theotokos o va acorda ctitoriei de la Ar-
ges. Interpolarea Logodnei Fecioarei®™? in registrul conciliilor ecumenice este menitd si repund
accentul pe natura umanid a lui Hristos: prin optiunea lui Zaharia, Logosul isi pregiteste
chenoza. Impartasirea sf. Maria Egipleanca din ambrazura portii de intrare in bisericd este
un tip al comuniunii credinciosilor®, incheind pe axa est-vest semnificatia euharistica a
ansamblului de fresce de la CdA.

44

Scanned by CamScanner



9. DETALII ICONOGRAFICE

Vesminte. Costumul aulic este cel convenlional: imparatul Constantin trimitind daruri  sf.
Nicolae poartd un divitision en margini hrodale st perlate si mitri. Bogatul ciruia i-a rodit
tarina este invesmintal intr-o tunicd lungi si largi, eu broderii, acoperita de o hlamidi prinsi
in fatd cu o fibuli. capul Hindu-i acoperil de o coroani cu fleuroni aidoma celei a lui Pilat:
Irod, Quirinus si magii au vesminte aseminiloare : primul poarti o coroand de perle, ulti-
mii mitre tronconice, iar guvernatorul Siriei o diademi cu o forma strict decorativa, asemeni
conducitorilor celor 12 semintiiale lui Israel : acestia sinl imbricali cu tunici pind la genunchi,
brodate cu perle si marcate de un elavium: al doilea sef din dreapta se infitiseazd cu un aco-
perimint de cap intru totul aseminditor cu cele ale personajelor martiale din Adorarea Magilor
de la Chora sau regelui Roboam de la Markov Manastir®™: mireasa din Cana este impodobiti
cu 0 lunica largd. brodala la git si mineci si o coroani cu pendelocuri. Preotii Vechinlui
Testament, Simeon si profetii din Judecala din Urmi poartd mantii scurte, ornale eu grafe-
me®*, Saccosul si omoforul, decorate cu cruci mari. sinl purtale de episcopi peste epitrahi-
lul brodat cu perle, ca si bedernifa;: sf. Nicolae se aralii uneori numai cu un felon simplu
st un omofor polystavrion; sf. Chiril isi acopera capul cu boneta caracteristici. FEvreii
imbracg, peste tunicile tivite cu broderii, o mantie pind la genunchi previzuti cu glugi.
Lucrdtorii sint reprezentali in tunici scurtd, pantaloni si cizme. Funclionarii (strategii din
ciclul SI. Nicolae, seribul din Recensamintul lui Quirinus) poarti tunici eizind peste genunchi,
cu tival brodat si mantii scurte, cu marginea ornamentati cu perle ori un vesmint lung de
culoare rosie peste care se suprapune un fel de chiton alb, de lungime medie, decorat la git
si la tivuri de asemeni cu perle. Iristos si apostolii sint imbricati, ca de obicei, cu kolo-
bion si mantie acoperind, de reguli, bratul sting. Maica Domnului si cele mai multe dintre
femei au costumul standardizat: tunic si maphorion; adultera si cele zece fecioare se deose-
bese prin rochia lungd acoperiti de o tunicd cizind pind la genunchi: rochiile lungi, fara
mineci sint un detaliu retinut i de iconografia de la Dedani®®. fn altar si in cea mai mare
parte a naosului, drapajele sint ample si nervoase, urmirind sintetic forma anatomiedi; cu-
tele mirunte interioare, uneori incisiv angulare, se distribuie in retele dup@ un sistem logic
st intrind in contrast cu onduliirile mari si adinci ale faldurilor care, uneori, {luturi carac-
teristic; linii albe, deseori dublate, umbre de un ton mai inchis decit cel al culorii locale
$i tuse cromatice diferite miresc fragmentarea suprafetei drapate. In ciclul Sf. Nicolae din
Pronaos, contururile vesmintelor sint lipsite de suplete, drapajul este caligrafic, culoarea nevi-
bratd si firfi nuante.

Echipamentul militar. Sin{ii militari poarti, peste tunica cu mineci lungi, loricae squa-
malae interpretate foarte decorativ, solzii transformindu-se uneori in vrejuri; aceste loricae
sint previizute cu lambrechini si sorfuri cu bullae; ostasii lui Irod isi aseazi cnemidele peste
piciorul gol. Uniforma aceloragi soldati prevede si coifuri inalte cu pene. Spadele cu buton
$i gardi dreapta sint insotite de teci acoperite cu nlacufe decorative. Seuturile sint fie de tip
umbo, fie ornamentate cu pene, lincile sint subfiri st cu virl metalic, iar arcurilor in aco-
ladd li se asociazi tolba cu sigeti.
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Fiqurile. Chipurile sinl realizale pe un |'H'[II|‘III‘II'II—[‘¢I‘|II sau .m‘r'urlm.m.: 0 minusculi
retea de linii rosii tensioneazi fetele. FFruntile, 1l:|hll.|. |lln|r.'lllv il ”h.“ Hi|.1’[' sublin IH'P. 'fli‘ nmbre
verzi-maslinii. Ochii sint conturali en linii suecesive 1'nr5n.'nr¢'r|r 51 \'l'r',’.l. (:;'H'l" t!v;{;._?l;. ;p,,.ml-l:l
de profunzime. Modelenl este delical, de o disereli |.||:|.'41 “I”“h,..' tranzitiile sint Tine si ela-
borate: cite o patii albil animeazi fruntea saun unul dintre obraji. |

Elementele vielii colidiene. Prezenia lor este parcimonioasi. € ambarcatiune eu dubla
cirma si pinzi triunghinlari apare in LViata sf. Nit*n‘r:u.-l“. M.M” ‘!’m_r_u.'_i’u!m cdaruia i-a rodil la-
rina prilejuieste o seend de luern: patru zidari en mislrii, :lﬂ_ll doi Hllf?l'l{lll-.Hl." 1;1-.5:-|H-_|[~ e po-
veri in spate, supravegheali de un vitlal inarmat en un bici cu doud cozi. At I.m oameni.
doi dintre ei folosind pirghii, se pregitese si urneascit bolovanul care va pecetlul mormintul
Mintuitorului. Arhiepiscopul Mirelor Lichiei doboarii cu securea un arbore. Seena de nunti
este stereotipi: patru personaje asezale la masa, nasul inalti paharul, iar servitorii pregi-
tese bucatele. Animalele sint, in cazul cailor magilor si al celui minat de Tacob, corect dese-
nate: in schimb, in Alungarea nequslorilor din femplu, boii si oile sint niste miniaturi care
au au alti ambitie decit aceea de a [i identificate. Viata aulici este deserisa in citeva scene
(Magii in fafa lui Ired, Sfatuirea lui Irod cu jariseii, Recensaminful in jala [ui Quirinus,
Eovreii cer pazd la mormint): principele troneazi vegheat de un soldat ¢u lance intr-un cadru
arhitectural ocrotit de un pelum: personajul care i se adreseazii are mereu una dintre miini
inveliti in mantie.

Obiectele. Sint reduse ca numdr si implinesc un rost ornamental, acela de a mobila
actiunea: sfesnic cu sapte brate, platou inalt cu piinile punerii inainte, vas cu mana si amfore
de mari dimensiuni cu doud anse in Corful Mdrluriei; un relievar purtat de unul dintre magi;
doud vase cu picior dintre care unul cvadrilobat in Cina din Emmaus; o hydrie in Pilda bu-
nului samarifean: trei sfesnice inalte in Viafa sf. Nicolae. Utilajul penitenciar este prezent
in acest din urmé ciclu prin birna lungd de lemn in care sint prinse picioarele celor trei stra-
tegi. Cartile inchise au scoarle bogal decorate cu perle; deseori se desliasoarii volumene; si.
Nicolae la scoald si doi colegi ai sii lin suluri cu alfabetul grecese. O singurdi dati in T
mullirea piinilor. obiectele implinesc si o functie dramaticd, se transformii in agenti ai enun-
tarii; piinile devin entitafi capabile sii-si asume rolul de subiect; opozitia specifici persoand |/
nonpersoand este astfel neutralizati si nu se mai traduce in categoriile pur semantice animat/
inanimat.

Arhilecturi si peisaje. Rareori arhitecturile fundalului scenelor de la CdA sint un re-
flex al actiunii: de cele mai multe ori ele sint un ecran in fata edruia personajele isi rostese
rolurile®?. Uneori perspectiva este plonjantd, ziduvile sint descrise frontal, dar este vizutd
simultan si coama acestora. Adesea, iconograful face eforturi minime: acoperisurile se desli-
soari paralel eu solul, senzatia de profunzime fiind degajata exclusiv de nelipsitele vela rosii
sau albe. Cliadirile sint distribuite la intimplare: stereotip in laturi pentru a degaja spatiul
central, dar si suprainciircind compozitia in centru (Evreii cer pazd la morminl). Elementele
arhitecturale sint restrinse: edicule cu unul sau doudd nivele, cu acoperis in douit ape, edifi-
cii cubice sau cu turlii, baldachine cu cupole, colonade, colonete distribuite anarhie, aglomeriri
de construetii sugerind un oras (Fuga in Egipl). Frecvent apar pe ziduri, in medalioane, fi-

46

Scanned by CamScanner



guri en grisaille. masti. pulti, atlantiz un reliel infitisind un cavaler insoteste Cina din Em-
maus; un nud si un cocos decoreaziv arhitecturile atunci cind Luea si Cleopa anunid apostolilor
inpierea®™®; un all nud se ':"‘1['-' in spatele sI, Lupus: nenumirale masti in profil, aproape niste
groleschi, ocupd tundalul Intimpindrii Domnului. Aeeste monochromata sintetice, rapide, trasate
liber in ocru, gri sau albastru, sinl mai putin niste citale din arta elenistica. cit o Malerei
fiir Maler®®, un exerciliu gratuil prin carve artlistul isi demonstreazi siesi virtuozitatea, Ele-
mentele peisagistice sinl rare si monotone: dealuri rotunde egal inseriate, munli in trepte ex-

cesiv. geometrizale, Tiravi palmieri sau manunchiuri abia schitate de flori.

Forma

1. STRUCTURILE NARATIVE

Secventele narative ale textului biblie, asa eum sinl consemnate de pericopele evanghelice®®,
sint distribuite in unitiiti bine delinite ale discursului plastic. Relatarea sinoptici sau ioanita
participd la imagine dar fard a putea Ti vreodald redusa la 0 anumitd suma de compozitii
figurative. In norma narativii a [ieciirei scene este inclusi o prezenta reziduala a discursului
fi:quruliv ca atare. Acesta se enunli ca o reflectie interioard a povestirii, cu alte cuvinte, dis-
cursul face si transpard naratiunea, dar aminteste simullan si de propria sa existenti. Imagi-
nile sint construite deci pe tensiunea dintre textul care povesteste si cel poveslit, dintre nara-
tiune si discurs. Iar acest clivaj, provocat de imperfecta suprapunere dintre discurs si naratiune,
are sarcina de a atrage atentia asupra mesajului insusi. Astfel procedeazi iconogralul in Pilda
celor zece fecivare unde ,mirele” este identilicat printr-o reductie logica a metaforei; Hristos
apare de doud ori printr-o adjonctinne npc‘ralﬁ .In niwlu! discm:ﬁului ligurativ si care riimine
lipsiti de sens la cel al relatiirii evanghelice. Dar mesajul unci scene este locul unor relatii
de interlocutic. in Pilda bunului samarilean, de exemplu, randamentul expresiv al parabolei
este mirit printr-o metabold pe axa paradigmatica: Hristos, in calitate de arhetip al genului
uman, substituie pe trecitorul milostiv. Cu ajutorul acestei sinecdoce generalizante, subiectul
real destituie subiectul aparent al povestirii pentru a intiri ciclul responsabilitatilor. Corela-
tia de obiectivitate dintre narafiune si discurs se transforma intr-o relatie de subiectivitate
care serveste la reducerea distanfei si evidentiazi sensul etic. Aceste doua pilde dezviluie
deci o lm-g}mnﬁ terminali aritati ca izvor al ethosului. Uneori, artistul foloseste insd o den-
sitate mai mica de s>mne: in Pilda fiului risipifor este infatisat chiar bitrinul pirinte, dar el
este nimbat, aluzia fiind clard: in actul de comunicare constituit de discurs este specificata
o persoani dominanti si deplin responsabild. Alteori, regula semantici dupi care [iecare mesaj
trebuie si fie perceput ca o totalitate semnificantd este incilcati; apar atunci imagini cu
dubli izotopie, ca Pilda nunfii fiului de impéral in care servitori sint ingerii, dar Mintuitorul
nu este numai regele, dar si cel care, cu o carte pe genunchi, talmaceste simultan parabola.
Prin urmare, in anumite cazuri, descrierea plasticii poate suspenda naratiunea pentru a inserie
in durata povestirii un alt timp, cel al instantei iconografice. In Pilda vamesului si fariseu-
lui, zugravul consemneazi in durata unicd a discursului doud momente narative distincte: cel
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din Luca, XVIII, 9 (lisus povesteste pilda ueenicilor sii in stinga) si cel al relatirii propriu-
zise (in dreapta. vamesul si farisenl, in atitudinile lor specifice, sint urcali pe un podium).
Intertextualitatea pasajului evanghelic este actualizati in imagine de gestul de atestare )
lui Hristos.

Personajul este deei vehienlul procesului de enunlare a discursului ligurativ: in eali-
tate de purtitor al mesajului, el este in mod necesar unie. Numirul participantilor la actiune
devine atunci posibil prin dedublarea tuturor cazurilor tabloulni® in a treia dimensiune.
Interventia discursului asupra navaliunii se face prin decupa): ordinea, durala si ritmul re.
prezentirilor, cu alle cuvinte montajul, reveld cinei tipuri de atitudine in fata povestirij,
exceptind adjoncliunca si suprimarea care sint procedee generalizale ale iconografiei:

a) Suprapuncrea dintre diseurs si naraliune: Alungarea nequstorilor din lempli, cu
animalele prezente si mesele pe cale de a se risturna, se vrea un instantaneu al versetului
Luca, 11, 15;

b) Explicitarea ligurativii a textului: Hrislos in casa Martei st Mariei: in planul se-
cundar, Marta gesticuleazii dezordonal penlru a se ariita ci, intr-adevir, este ..impartita cu
multd slujire®, Luca, X, 40;:

¢) Imaginea completeazii naratiunea: Recensamintul in fata lui Quirinus: Luca, X1,
4 —5 nu spune decit i losif si Maria insircinati au mers si se ,inscrie”; iconograful isi ima-
gineazi episodul eludat de istoriogral si care este declansat chiar de ,inscrierea™ in volumen
plasati in centrul scenei:

d) Ieonografia comprimé durala povestirii: fnmormintarea Domnului; doui momente
consecutive (procesiunea funebrii si pecetluirea mormintului) sint simultaneizate in frizi:

e) Suprimarea timpului narativ prin imagine: Hrislos se adreseazi apostolilor in Gra-
dina Ghetsemani si Pafrunderea soldafilor in gradind; apostolii sint reprezentati de doua ori,
mal intii trezindu-se la exhortatiile Mintuitorului, apoi speriati de aparitia ostasilor; elementul
de coerenta este insd dat de personalul-pivol Hristos, care este infitisat numai o singurd dati
ca factor de coincidentd a perioadelor narative,

Toate aceste procedee iconografice, punind la lucru un utilaj figurativ de naturi
retoricd, au o tulburitoare asemanare ca modalititile literaturii hagiogralice a epocii. Hagio-
grafii nu mai seriu acum pilae in acceptiunea traditionali, ci panegirice in care traseul bio-
grafic este coplesit de aglomerarea figurilor oratorice®, Acelasi éear! dintre Bio- si Syrdumoy
il realizeazi, cu mijloacele lor specifice, iconografii secolului al NXIV-lea intre naratiunea
evanghelici si diseursul figurativ.

2. COMPOZITIA

Principalul factor compozitional este simetria, fie cii este determinati de o axii (Cor-
tul Marturiei, Prosphord, Hristos in drum spre Emmaus, Baljocorirea, Hemoroissa, Femeia adul-
tera, Cei Irei stralegi in temnifa, Platytera, S inoadele), fie de doud grupuri eu densitate relativ
uniformi care ocupd cele doudt laturi ale scenei (Pilda celor zece fecioare, Impirtdsirea aposto-
lilor, majoritatea secventelor ciclului sf. Nicolae). Suprapunerea zonelor este mai putin folositd
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(Adormirea, combinall cu simetria, Spilarea picioarclor). De cele mai multe ori compozitia
pu este coordonald dupad un principin fix: aglomerarea persona jelor este o solutie comodi si
des intrebuintald (Saruful fui Tuda. Sjatuirea i Irod en fariseii, Alungarea nequstorilor din
templu, Evreii cer paza la morminf). Joenl gesturilor si al miseirilor, en o deosebiti emfazi
pe contramiseare®®®, rimine principalul factor de coeren{i al imaginilor: bogatul care si-n mirit
jitnitele se intoarce bruse spre ingernl care-l adimonesteazi de sus: tol de sus privese miro-
nositele arhanghelul care dezvialuie mormintul gol: interloentin améanuntit deserisii intre han-
giu si Hristos-samaritean, Uncori. virtnozitalea en eare esle aplicati meloda este maximi:
in episodul Hemoroissei gestul de hineenvinlare, indreptat spre coltul din stinga-jos, al lui
Tisus este reluat, spre colful opus, de apostolul care se afli spale in spate eu Mintuitorul.
Ritmul si nu diviziinea seenei in cimpuri reductibile logic primeazi. Imaginile par uneori
frize compactate, reduceri, fardi saerificarea detaliilor. ale unor compozitii mai ample si mai
bine structurate. Discursul figurativ pare mai putin preocupat de propria sa coerenti, cit
de caracterul sau exhaustiv.,

3. ZUGRAVII

Trei miini deosebite sinl, principial, responsabile de executarea ansamblului de [resce
de la CdASS3, Dar operele acestor artisti nu se afli intr-o simpli vecinitate ci aleituiesc o
tesiturd de interferente, tranzitii si disconlinuitafi, ceea ce face ca orice operatie de diso-
ciere si fie intrucitva arbitrari si, in orice caz, ceruti mai mult de spiritul de ordine al
vremil noastre decit impusi de modul de Tueru al zugravilor, Principiul de clasificare va
fi atunci stabilit de cantitatea semnelor plastice putind i atribuite unui anumit mester
intr-o unitate iconografici dati.

1 Primului zugrav ii apartin: Megalynarul din conci, Stramosii de pe arcurile alta-
rului, Profefii din cupold, cu exceptia lui Toan, Episcopii din absida principala si cei doi ie-
rarhi anonimi dinspre sudul proscomidiarului, Impartasirea cu piine, Femeile vestind apostolilor
Invierea, Cina din Emmaus, Luca si Cleopa anun{ind Invierea, Pilda samarileanului, Ispilirea
lui Tisus, Chemarea lui Zaheu, Invierea jiicei i lair, Ciclul sf. Ioan, peretele de vest al navej
centrale, Vindecarea soacrei lui Pelru, Caldloria de la Nazaret la Bethleem, Recensdaminiul in
Jala i Quirinus, Irod si magii, Irod sfatuindu-se cu invalalii poporului, Uciderea pruncilor,
Nunia din Cana, Innailfirea piinilor, Parabola jiului risipilor, Nunla fiutui de impdrat, Vinde-
carca servilorului sutasului, Sf. Minasi Hrislos lronind pe stilpul de nord-est, Deisis si scenele
mariale din pronaos. Personajele sint excesiv ponderate, aproape statice, draperiile cad greu
pe trupurile bine desecrise; miscirile sint retinute, compozitiile lipsite de ritm si rezolvate de
cele mai mulle ori cu ajutorul simetriei. Acest artist, autorul motivelor in monochromata, a
fost, probabil, seful echipei®®, avind in vedere preeminenta scenelor realizate de el.

2 Cel de-al doilea pictor a completat absida altarului cu Petru si Ioan in fala mor-
mintului gol, Drumul spre Emmaus, Necredinla lui Toma, Hrislos pe marea Tiberiadei. Hristos
mincind cu apostolii lingd marea Tiberiadei, Petru intrebind ce se va intimpla cu loan, Traditio
Legis, Cortul Marluriei, Imparlasirca cu vin, Pilda celor zece fecioare, a zugrawit in protezi
Prosphora, Vamesul si fariseul, Hristos invdlind in sinagoga, sfintii Petru din Alexandria, Sil-
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vestru si Toan cel milostiv, in naos Spilarea picioarelor. Rugiciunea de pe munlele maslinilor,
A;msmi’éf dormind, Apropierea perseculorilor, Sdarutul {ui Tuda, hi‘ffru_‘nf'fi":“ﬂ, Dfumm' Crucii,
Punerea in mormint, Evreii cerind pazd la mormint, Parabola celui earuia i-a rodit {arina, epi-
soadele marginale din Koimesis, iar in pronaos Sinoadele ecumenice. Personajele sint sur-
prinse in vl;ilnul miscirii, animate, usor imponderabile; siluetele sale, mai putine la numir,
sint monumentale, de o gratioasi eleganli 55, aproape intotdeauna cu picioarele incrucisate
in X sau sprijinite pe unul din virfuri. Draperiile agitale cad in pliuri bruse frinte sau invol-
burate, descrise, in planuri largi de umbrd si lumini, eu o tusd Huidd si usoard, apelind
uneori la modelajul ton pe ton. Chipurile au trisiaturi regulate si senine, desfasurind o tipo-
logie aluziv elenistici ; prognatismul evident al fetelor este menit, ca si in cazul capetelor vi-
zute din profil, si sugereze rapiditatea miscarii si interlocutia. Imaginile sint tensionate, rit-
mate elegant si degaja un fel de freamit permanent.

3. Cel de-al treilea artist a zugriivit, in naos Hemoroissa, Alungarea neguslorilor din
femplu, Hristos binecuvintind copiii®s, iar in pronaos Ciclul sf. Nicolae si fragmentele Judecdtii
din Urmd. Aceastd manierd are un caracter eclectic si lipsit de gratie; personajele sint scunde
si destul de confuz integrate compozitiei; siluetele gracile sint alternate cu altele mai robuste,
imaginile fiind private de un canon coerent.

Ansamblul apare insd unitar, viziunile diferite ale celor trei pictori principali se supun
normelor generale ale stilului paleolog®”, dar cu o masuri comuni de diminuare a monu-
mentalititii. Regimul de convergenta, anihilarea diferentelor specifice este indatorati, in
mod deosebit, coloritului dens si luminos care uniformizeazi compozitiile®® si estompeazi
orice ambitie de particularism.

Stilul

Din punct de vedere statistic, cel mai important sistem d» referinti p:nh'u CdA il consti-
tuie mozaicurile bisericii miin#stiriiChora (Kariye Djami). Un numir de 13 scene corespund nemij-
locit reprezentirilor analoage din ctitoria lui Theodor Metochites, in special cele incluse in ciclul
copilariei lui Iisus. Caldloria de la Nazarel la Bethleem recenzeazi numaio jumitate din compozitia
constantinopolitand®®, Recensimintul in fafa lui Quirinuseste, in schimb, fidel transpus dar, din
lipsé de spatiu, personajele sint, la Arges, aglutinate, lipsind doi din fiii lui Iosif57; dimpo-
trivii, semnele maternititii nu sint descrise la Chora®™, Magii in fafa lui Irod prezinti, in plus,
trei soldati in spatele regelui iudeus? si detaliul relicvaruluis™ pe fundalul unor arhitecturi
diferite. Irod consullindu-i pe carturari este incompleti la Chora, dar ostasul in profil pierdut
apare la ambele monumentes™, Uciderea pruncilor, atit cit poate [i reconstituiti la CdA, con-
centra cele patru lunete de la Kariye Djami®®. In friza cuprinzind Visul lui losif, Intoarcerea
fﬁn Eqgipt si Caldloria la Ierusalim pentru Pasle®™ s-a respectat numi
Jelor, dar unul din fii a fost confundat cu Iosif insusi care este pictat astfel de doui ori;
desi copierea ediculei funerare este exacti, planul secund de la CdA este populat cu trei figuri
suplimentareS”. Nunla din Cana restituie fragmentele pierdute la Chora®™, insi partea dreaptd
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este simplificati si Toan omis; dar nasul eare inalti paharul in capul mesei mirturiseste o con-
taminare cu imaginea similard de la Sf. Nicolae Orphanos din Salonic®™. Tnmulfirea plinitor
si Vindecarea soacrei lui Petru perpetucazi, la rindul lor, unele detalii de la Kariye Djamis®,
Cu toate ci fnr:,m";rh"i,}'fru: aposioltlor este conservalti fragmentar in monumentul constant inopo-
litan, totusi se pol recunoaste incit unele gesturi si grupuri identice®!, [nele scene din tra-
veea de nord-est depind si ele. partial, tol de Chora?2: Ispilirea lui Tisus®s, Invierea fiicei pi-
duvei din Nain®* si Chemarca lui Zahea, cu grupul lui Hristos calehiindu-1 pe cel din Vinde-
carea celor doi orbi de la Chora®™®, Toale aceste imagini aparbin primului zugrav care, chiar
dacii nu a cunoscut de visu pictura de la Karive Djami® — ceea ce este, totusi, putin probabil,
s-a format intr-un mediu artistic in care era curenti folosirea unui repertoriu de modele relevat
dupi ctitoria lui Metechites. Asimilarea datelor ansamblului constantinopolitan mai ales prin
intermediul unei experienfe de atelier este dovedita de transpunerea mecanici a unor detalii,
sensul iconograflic al scenelor de la Chora pierzindu-se uneorisss,

Daci CdA nu este singurul monument eare depinde de Kariye Djami, participind mai
degrabi la prestigiul general balcanic al picturilor metropolitane®?, nici biserica Mintuitorului
din Chora nu este singura referintii pentru ctitoria de la Arges. Accidental, pot fi identificate
analogii cu alte monumente®: Prezenlarea la templu demonstreazi aseminiri cu catoliconul
de la Hilandar®?!, dar si cu Peribleptos-Mistra®®?; tinara din cortegiul Fecioarei, care tine
luminarea in stinga, mina dreapta fiind destinatd unui gest alocutor, putind fi regisiti, intoe-
mai, si la Studenica®?,

Aceste exemple sint, cred, sulicienle pentru a dovedi plurivalenta trescelor de la
Arges si a descuraja stabilirea unui sistem de analogii univoce care sii ia aspectul unor procese
de filiatie. Similitudinile care au fost identificate, pe o serie mai mare cu Kariye Djami si pe
alocuri cu alte programe iconografice, nu sint niciodatd atit de specifice pentru a pune in
evidenld o relatie geneticd sau micar una cauzaldi®!. Fird indoiala, decoratia pictati de la
CdA ramine izolati®®s, toate relerintele, si in special cele din mediul sirbese, fiind eu totul
generale. Nu poate fi admisd, pentru acest motiv, opinia lui I. D. Stefinescu potrivit ciireia
frescele de la Arges rezumi un ansamblu mai larg®®; autorul ipotezei ar fi trebuit, daci nu si
numeascii, cel putin si circumstantieze acel ansamblu. Limba inscriptiilor — greaca eu o orto-
grafie uneori barbari® si tradind numeroase lonetisme populare®® si slayvona redactati cu nu-
meroase greseli nu este, in cel de-al XIV-lea veac, un indicin pertinent pentru a stabili
nationalitatea zugravilor®™ si, implicit, orizonlul stilistic din care acestia descind.

CdA este greu de incadrat modelului eronologic al picturii paleologe propus de M.
Chatzidakis. Datat 1364 —65, monumentul aparfine celei de a treia faze, retrospective®o, gli-
turi de Affendiko (post. 1366)%* si Peribleptos (1360 —70)%2 din Mistra; nu se remarci inovatii
stilistice fiind, in acelasi timp, abundente citatele din pictura inceputului de secol®3, Pringi-
pial, insi, ansamblul poate {i incadrat lazei a doua, si nu alta este opinia autorului periodi-
zarii®, Intr-adevir, CdA mirturiseste aceeasi atmosferit intelectuali®s in care au fost elabo-
rate programele de la Decani®® sau Matejic®”, impirtiseste aceeasi lipsi de interes pentru
reinnoirea limbajului plastic, dar si propensiunea pentru temele rare si diseursul teologic,
stilul repetind procedeele celui de al doilea deceniu al veacului®s,
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Este verosimil ca artistul principal, antorul hapaxurilor si eel eare rememoreazi ico-
nografia Chorei, si se fi formal in a doua perioada stilistica, inainte de mijloenl seeolului. A}
treilea zugrav, cu o manieri anliclasicistia si robuslia, dar Fard particularitiali macedoneneso
pare sit se inserie aceleiasi faze evolutive. Al doilea pictor, practicind o formnla mai elegantj
si mai moderna®®®, este mat alent la translormérile stilistice earacterizind cea de g treia
perioada®™l,

Frescele de la CdA participa la un anum® acadmism™®2, prin ele supravietuieste, in
fond si .in stare de epuizare™s13, stilul etitoriei i Metochites si toemai de aceea ele sint gren e
prins intr-o refea de dependente®™, Fste limpede insi i cele mai slabe analogii sint cele ey
aria macedo-sirbeasci®s, Pe de altd parle, trebuie primitda cu prudenta in lipsa precizirii
clapelor si mijloacelor de transmisie, ,stema® monumentelor pe care o propune M. A. Musi-
cescu: prototipurile s-ar giisi la Salonic - STintii Apostoli®®, dar mai ales SI. Nicolae Orpha-
nos®* — si la biserica lui Iristos din Veria®®, intermediarii ar i Decani si Gracaniea®9
genealogia inchizindu-se, fireste, la CdA®20, Comunicarea cu SI. Nicolae Orphanos se manifesti
mal ales la nivelul realizirii chipurilor dar, la Arges, nasurile sint mai drepte si umbrele mai
schematice®®, ea si cum o formuld, evident eomuni, a fost aplicatd stereotip si prin reducerea
plasticitiatii. De aceea. mi se pare cu lotul exageral ca biserica din Salonic si fie considerati
ca cel mai important reper stilistic pentru CdA®%22 si chiar, in consecinti, si se presupuni o
origine saloniciand a zugravilor care au lucrat in Tara Roméaneascii®?®, | Scoala® macedoneani,
asa cum s-a exprimat in cel de al doilea oras al Imperiului, se distinge de arta capitalei prin-
tr-o unda de ,realism™%%, dar deosebirea dintre cele douit centre nu a fost intr-atit de radicald
incil sd nu poatd permite metropolei si-si lase amprenta micar asupra mozaicurilor de la ST.
Apostoli®®,

Cit despre pictura constantinopolitand, dacd exceptam citeva fragmente®®, reconsti-
tuirea ei, dupd Kariye Djami, este imposibild. Aspectul metropolitan al ansamblului de la
Arges®®” este, pentru acest motiv, dificil de argumentat. Dar marea densitate a citatelor din
Chora — cea mai ampla preluare pe care o cunosc —, ca si puritatea bizantind a arhitecturii
bisericii, adéugate rafinamentului teologic al hapaxurilor precum si wactualititii™ constanti-
nopolitane a unor teme iconogralice sint motive indreptitite pentru a binui ci punctul de
plecare, cel putin al primilor doi artisti, a fost capitala lumii risiritene.

Desiasurarea

TURLA-ALTAR-NAOS

1. Panlocrator; sub compozitia din 1827, restavrarea a dat
la jveald #8 o parte din inscriptia slavoni, portiuni din
vesminte si wn fragment din chipul lui Hristos care era
orientat cu capul spre rdsirit, in pozitie inversd fad de
actuala imagine. 2. Sf. loan Bolezdlorul; inscriplin de pe
filacter este in greceste ca i la ceilalli profeti; binecuvin-
teazd cu dreapta, in mina stingd {ine crucea girotulul. 3. Pro-
orocul Apvacum; retugat mai ales In partea superioard; eapul
sprijinit pe mina stingd, cealaltd fiind invelitd in mantiec.
4. Proorocul Zaharla; retusuri; imberb, indied cu dreapta
pvolumen-ul. B. Proorocu! Varul®9: incisiv repictat; bine-
cuvinteazd cu dreapta ascunsi sub mantie. 6. Proorocul
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Daniil; retusuri; costum militar, pgest de atestare cu mina
stingd. 7. Preorocul lond: incisiv  repictat. 8. proorocul
Osie; aproape infisurat intr-un amplu himation purpuriu.
9. Proorocul Elisenr; incisiv repictat. 10. Proorocul [sala;
mina stingdi ascunsdd integral sub mantie. 11. Proorocul
Teremia; gest de alocutie cu mina dreapti. 12, Sfintu! Evan-
ghelist loan dietlndu-i i Prolor; inclsiv repictat. 13. Imnul
“Afwv dotlv; Maica Domnulul pe tron ¢u Pruncul bine-
cuvintind pe genunchi de tip Plafytera; la dreapta, in ado-
rajie, sf. Nicolae si arhanghelul Mihail, far la stinga, in
uccensl pozitie, sf. loan Hrisostom §i arhanghelul Gavrill.
14. Sf. lerark Hermolaos; bust in medalion; incisiv repic-
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tat. 15. 8. Ana: bust in medalion: retusuri, 18, Tint:
derarh; restauratorul din 1750 81 identifica arbitrar on Solo
mon®®. 17. Sf. Duh “f'” chip de pornmbd® st Evanghefio:
jncisiv repictat. 18, Sfind imberh in vesmint sacepdol 50
incisiv repictal. 19, 8f. Sadoe (7): retusal: 200 5F. Prohor
(M retusat. 21, Apestolul Nieanor: retusal., 29, S[. Jdrelw-
nias: retusat. 23. S Azor (7): retusal 28, 87, martier Das
sips: bust in medalion: retusat. 25. S Phares: bust in nne
dalion; ineisiv repictat. 26. Dreplul Zara: bust in medalion
incisiv repiclat. 27, Sf. Joram; incisiv repictot. 24, fual
jerea Domrutluis ined vizibile vnele fragmente originale in
partea inferioard®™2. 28, Sf. femei lo morminf; din fresen
originald sc mai pastrau. la inceputul secolului, eiteva silucte
si un lintoliu®¥., 30, Hristos in fata mirenosifelor: inainte de
repictare s mai 1_J:i1-iti1|_i_'.{':ill trel siluetes™, 31, Sf femei
pestind apostolilor Invierea: apostolii. nenimbali, sint aglo-
merati pe un fundal arhitectural; retusuri. 32, Apostolii
Petrut 5i Toan la mormintul gol; urmeazd foon, XX, 3—8;
in fata pesterii, loan se apleacd asupra mormintului, in
spatele siiu Petru face un gest de surprizia. 33, [lisus in
drum spre Emmaus: in centru, flancal de Luca si Cleopa,
Mintuitorul binecuvinteazd cu ambele miini. 3. Cina din
Emmaus: la masii, intre Luca si Cleopa, Hristos fringe piinea
si i-o intinde primului apostol; fundal arhitectural acoperit
de un pelum. 35. Luca st Cleopa aniinfd apostelilor Iavierea;
in stinga, Luca urmat de Cleopa, s¢ indreapti spre apostolii
ghemuili in fata unui decor arhitectural; retusuri. 6. Ne-
credinfa lui Toma: lean, XX, 24—28: se mai deosebese, din
compozilia veacului al XIV-lea, doar citevn draperii®,
37. Aparifia lui Hristos pe ,marea® Tiberiadei®™; lpon, XX1,
1—8: s¢ mai vede, in mijlocul mirii, o bared cu trei perso-
naje si pe mal, la dreapta, Hristos urmat de doi upns-tn'li.
8. Aparifie lui Hristos pe  marea* Tibertadei; foan, XXI.
9—14%7; |u stinga, in mijlocul unui lac, o bared, in centru
Hristos despértit de apostoli printr-un foc lingﬁl care se afld
un peste si o pline. 39. Pelru intreabd pe Hrislos ce ¢ ba
Intimpla en Toon®%; Ipan, XXI, 20—24; in fata unui peisaj
stincos, Hristos insolit de trei apostoli se Intoarce Spre Petru
care, in centrul compozitiei, face semn unui tindr. 40. T-""'_
ditio Legis: Matei, XXVIII, 18—20; inscripfie greceascl;
Hristos, in centru, pe o soléa, binecuvinteazd apostolii carc-l
flancheazd in grupuri de cite sase; fundal arhitectural; retu-
suri. 41. Hrislos binecuvinfeazd copiii; Hristos, urmat de doi
apostoli, vine din dreapta si Isi aseazi o mind pe “T_:”?t“,'";f
unui prunc; retusuri. 42. Hrislos in casa Marfel 5.2 'MH; i
compozitic inversatii de restaurator 9. 43. Pilda m;nu u1
samarflean; inscriplie grccu[[s,cﬂ: la stinga, lisus. cu il tl_)['l-l.
rinit pe wmeri, este intimpinat de hangiu (Luca, X, 34);
la dreapta, din nou Hristos spald rénile celui pridat de
tilbari, in timp ce levitul se indepiirteazd, iar preotul pri-
veste de pe o inlfime (Luca, X, 31—32). 44. Hrislos si femeld
adullerd: In centru, femeia paciitoasd, In stinga, lisus ,seri ? ;
cu degetul pe pamint* (lean, V111, 6), urmat de doi ]upusl.ﬂ ]
la dreapta un grup compact de evrei; in spate, o ar 1ilefl}1r:|
convenlionald acoperitda de un pelum alb cu dungi Hﬁllbt‘:t_..
45. Pilda eelor zece fecipore; la stinga, Hristos face un gest
prohibitiy catre cinei fecioare nebune, I dreapta, acclagi
binecuvinteazi trei fecioare Infelepte (doud sint l““"'“;"
de timpld); in fundal, o clidire hexagonali cu doud portl,
batantul din dreapta fiind deschis. 46. Corful Mdrturiet;
in centru, in areul cerulul, sub cele trel turnuri ale cor-
tului, masa altarului a clirei invelitoare poarti I'.Iusll.lli l'ﬂ:imll'
rei; pe masd, area, platoul cu plini, doud sfegnice, :mu"
e mand gi o amford; altarul este vegheat de clle ui SRS
de o parte si de alta, Auron §i Moise, In wqm_lmu l}rﬂ?lt“’:m;
ciidelnifeazd, finind In dreapta cite o pyxidil; deasuptd,
arcul cerului, se desprind spre cele doudt piril bus A »rlm-p
fefilor Isaia si leremia purtind filaclere; in exter v“l::
ficcare laturd, se desfigoard prooesiuniuc:ﬂ :::; m{":ﬂm
naje in costume imperiale, lmrtlﬂgl::r ;":uh e kouboukion,

mentate, 47. Imparidsirea aposto
Hristos, ﬂ‘:u.r:t e doud ori i asistat de cite un inger-diacon

e ripidi; din ambele latori se apropie elte sase apostoli,
In dreapta penten Impdirtdsirea eu pline, In stinga pentru
et et ving in fundal, nn zid suprainiljat de edicule, cre-
rl_l 1|1r.r i tin baldachin, 48, Sf. ierarh; hust; retusuri. 49, Sf.
{ m“f ul Alexapdried; poartd boneld ou erttel, saceos poly-
stavrion, omofor cu cruci, epitrahil si epigonation de aur
(W] |l|'|-}I s Tilacter cu i”"'"rlrll:il' slavond. 50, \T- \thanasie
eel Mere: In fel invesmintat: text slavon. 51. Sr. terarh:
parten anferioned distrusd de fercastra. 52, S5 Toan Hrizo-
slam; saccos alh, bradat en aup si perle, smofor eu mari epiei
de aur pe fond rosu; parial distrus de fereasted, 53, ST
firfgarie Tealagul; invesmintat ca si sf. Chiril: text grecesc.
o S Vasille eedl Mare®™0; la fel Imbrideat ca si sf. Chiril:
lext greeese. 55, Sf. feroch: hust: eretosuri. 56. 50 foan
Finlezdforud; bust din profil; atitudinea orantd, caracte-
ristich penten fdeisis, ingddofe presuopunerca faptuloi ed
era In relatie en o imagine a Mintailoruluf integratd timplei
primitive®, 57, Maica Domuufui Plalglera; bust, oranti
cu Emmanuel pe piept binccuvinlind en ambele  miini.
™. Prosphord; In registrul superior, Flristos, sub un eibo-
rium eu draperii, Intins pe piatrd si infhsurat In giolgia,
veghealt de eite un ingep-dincon purtind ripidi. in spatele
caruia s alld eite o ceatd de arhangheli; in registrul inferior,
patru ingeri afrontati cite doi tin sfesnice si cdtunie. 59.
Sf. arhidiocon Sfefan; stihar lung, alb. cu clavus in jurul
sitului 5i orar cu :i"('.o:; In stinga tine cidelnita, iar In
dreapta, pe un vil, un chivot®2, 80. Sf. arlidiacon Raoman:
acceasi iconogralic. 6. Sf. arhidiacon Parmenas; acceasi
iconografic. 62. Sf. Pelru din Alezandria; filacter en text
grecese. B3 Sf. Sifvestru; bonetd albd cu o eruce; text gre-
cese. 64, ST Spiridon al Trimilitndelor: text grecese. 65, Sf.
loan cel Milpstiv: text grecese. 66, ST, ferarh; text Zrécese.
67. Ciclul sf. Ipan Botezdlorul; Anunfarea ui Zoharia; grav
deterioratdi. 68. Cielul sf. Toan Balezdlornl: Vizilafiunea:
ingisiv repictati. 69. Ciclul sf. loan Bolezdforal: sfinful
loan mustrindu-! pe Irod si Tnlemnifarea sfiptuelui  foan;
incisiv repictate. 70, Ciclul sf. [oan Balezdlorul: O:pdful
lui Ired: incisiv repictatd. 1. Ciclul sf. foon Bilezdlorul:
Tdierea capului si Punerea in mormin!: incisiv repictatess,
72. Scend neidentificabildi; grav deterioratd. 73. Scend ne-
identificabild; grav deterioratd. 74. Ispilirea i [sus in
degert; grav deterioratd. 75. Vindecaree paraliticalul din
Capernaum; Hristos asezat la stinga. sus doudl personaje en
patul, in dreapta citeva siluete: deterioratd. 786. Pilda le-
lanfilor; grav deterioratd. 77. Chemarea [ui Zahew; grav
deterioratii. 78. Scenit greu identilicabild (Fericirile?): grav
deterioratii. 79. Vindecarea fiwlui paduvei din Nain: grav
deterioratii. 80. Pilda vamesgului §i a fariseqlni®; pe o
estradii, doudt personaje: fariscul in tunicd scurtd, decorati
eu perle, {ine miinile ridicate; vamesul le are Incrucisate pe
piept; in stinga, Hristos, urmat de Petru, se intoarce cilitre
un grup de eveei; decor arhitectural; retusuri. Bl, Hrislas
invalind in sinagogd; in stinga, Hristos urmat de trei apostoli
aratdt eartea aflatd pe un pupitru; decor arhitectural cu
pelum; grave retusuri, mai nlos In partea infeploard. 82, Pil-
da fiului patdeilor; in centru, bitrinul pirinte, nimbat, apare

de doud ori: In stinga riispliteste cu pungi pe cel care i-au
adus fiul, la dreapta isi primesto fiul peoperit numai et o
piele de caprd, In vrome ce un servitor aduce o tunicd, far
altul Injunghic un vitel; sus, in dreapta, alte doud personaje
discutind. 83. Sconii neideatificabild; grav deteriorati.
#4. Seend de vindecare neidentificabild®s; un personaj
asezat pe un pat Intinde miinile cdtre Hristos urmat e
apostoli; asistd doud personaje; doeterioratd. 85, Cina cea de
taind®®: musd eu Petru la dreapta si Hristos la stinga, Ioan

in picioare; fundal arhitectural; deterioratii. 868, Arhanghel;
bust; incisiv repictat. 87. Spalarea picioarelor; la stinga,
Hristos Incins cu un jtergar alb se Indreaptd ciitre Petru
care, In fruntea apostolilor, std pe o baned cu un picior
fntr-un vas eu apd; jos, cifiva apostoli se descaltd; fundal
arhitectural®?, 88. Rugdeiunea din Grddina Ghelsemant;
Hristos Infdjisat ds trei ori; la stinga rugindu-se Ingenun-
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cheat, In centru in picioare, la dreapta adresindu-se lui
Petru si apostolilor adormiti. 89. Vindecarea indrdcifilor;
incisiv repictati®t. 90. Sf. Mina. 91. S5f. Sava Slralilat
(7)¥9. 92. Sf. profet; in picioare. 93. Sf. militar; asezat,
scotind sabia din teacdi, in vreme ce un inger coboard din
cer. 94. Sf. anaheref®™?; in picioare. 95. Hrislos Emmanuel
in etramorf; lisus in tripld glorie de lumind, pizit de sera-
fimi. 96. Sf. Procopie; sti pe un scaun poligonal, impingind
sabia in teacdi; inscriptie greceased ; retusuri. 3. Sf. Arlemie;
in dreapta fine lancea; caled in picioare un menstru; inco-
ronat de doi ingeri; retusuri. 98. Sf. Mercurie; tine spada
in dreapta, in timp ce cu stinga sustine teaca; relusuri. 99.
Sf. Antoniecel Mare; in peisaj muntoes: capuson cu monegrama
1C XC NK: retusuri.100. Schimbarea la Fafd; din fresca origina-
14 nu se mai pistreazd decit cei doi apostoli prosternati in flan-
curile ferestrei. 101, Visul lui Iesif in Egipt, Intaarcerea din
Egipt {Matei, 11, 19—23) 5i Caldloria la Ierusalim pentru serba-
rea Pagtelui (Luca, 11, 41 —42)5% frizi cu trei grupuri distincte;
la stinga, un inger zboard spre Tosif culeat, in planul secund
asina condusd de Jacob; in secventa consecutivil, losif des-
chide drumul cu Pruncul pe umeri ascuzindu-si mina sub
mantie, Maica Domnului 11 urmeazd ; In dreapta. Losil inain-
teazdl spre o cetate retusatd, in urma lui un personaj tindr
nimbat (lisus?); in planul sccund, o cetate si un personaj
eare face un gest de aloeutie. 102, Adormirea Maicii Domnu-
Iui®2; Maica Domnului intinsii pe pat, este inconjuratd de
apostoli si arhangheli; in spatele patului, Hristos asistat
de cetele Ingeresti primeste sufletul maicell sale; In fata pa=
tului, tentativa, pedepsitd, de profanare a lui Jephonias;
deasupra, Fecloara in mandorld purtatd de Ingeri se In=-
dreaptii spre portile Impdritiei, grupuri de apostoli zbu-
rind pe nori; In stinga-sus, arhanghelul Gavriil vestestoe
moartea Mariei; dedesubt, Nisclitoarea se roagd in gridinid;
in dreapta-sus, Theotokos isi imparte haincle, jar jos apos-
tolii vegheazd la mormint ; Intre scena centrali §i cele late-
rale sint plasate arhitecturi animate de personaje. 109, Uei-
derea pruncilor; numai partea din dreapta, in care se vede
Maica Domnului cu Pruncul, apartine secolului al XIV-lea.
104. Nunia din Cana; in stinga, Hristos (capul 1i este distrus
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de un tirant) stii la masi pe o perni rosie, sprijinindu-si pi-
cioarele pe un hypopodion, in spatele siu Petru si alt apostol;
la masd, mircasa este flancatdi de doud personaje in timp
ce unul inalti paharul cu vin nou; in dreapta, doi servitori
injunghie un vitel, iar Hristos, pe fundalul unei colonade,
binecuvinteazi vasele alituri de Maica Domnului si de Petru:
retusuri ample. 105. Pilda nunfii fiului de impdrat (Matet,
XXII, 1—14)%2; in capul mesei, Hristos f{ine o carte pe
genunchi si vorbeste; in stinga, ingerii aruncd in gheeni pe
cei fird haine de nuntdi; retusuri ample. 106. Sf. Theodor
Tiron; tine in dreapta spada; iar in stinga teaca. 107. Sf.
Slefan cel Nout; costum de ascet, filacter cu text grecesc; in
mina dreaptdi poart#t icoana lui Hristos. 108. Sf. Dimilrie;
in dreapta tine lancea, in spate poartd scutul. 109. Sf.
militar; asezat; incununat de doi ingeri. 110. Sf. ferarh.
111. Sf. Lupus; in fundal, un turn cu mai multe etaje; par-
tea inferioard distrusi. 112, Sf. Theodor Stralilat; fine spada
in dreapta, lancea in stinga, pe spate un scut rotund. 113.
Sf. militar; in stinga tine spada, in dreapta teaca, pe spale
tn scut oval, In partea stingd o tolbd cu sigeti. 114. Sf.
anahorel. 115. Vindecarea spacrei lui Pelru; numai I:'TU-‘t‘:_"1
inferioard  este mai crutatd de repictéiri. 116, losif din
Arimateia cere frupul lui Hristes™; grav deteriorati.
117. Spinzurarea lui Iude; mici porfiuni originale. 118
Lepddarea Ini Pelru; mici portiuni originale. 119. Intim-
pinarea Domnului; in stinga, Theotokos si losif purtind
doi porumbei; in dreapta, Simeon eu lisus in brafe in fata
altarului, in timp ce Ana isi rosteste profetia. 120. Caldloria
sf. Pamilii la Bethleem™® (Luca, 11, 4—5); Maria cdlare, cu
Pruncul in brate condusd de lacob cu vesmintele atirnate

de toiag; urmeazd losif, 121. Recensdminiul in faja lul Qui-

rinus: in stinga, vegheat de un ostag, guvernatorul troneazd;

in fata lui, un functionar desfiisoard un velumen pe care no-

teazi riispunsurile Mariei si ale lui Tosif flancafi de alte

doud personaje; In fundal, o ediculd si un edificiu susfinut

de console. 122, Magii In fafa lul Ired; in extrema dreaptd,

Irod pe tron cu o sabie Intre genunchi este sfituit de trei

soldati si un servitor; in centru, cei trei magi rﬂpri'-!cntll.'ld

virstele omului: eel mai bitrin oferd un relicvar; in stinga-
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sus, Inlr-un peisaj muntos, magil cdMorese: decor arhi-
tectural. 123, Sfituirea fui Irod en preafii si edrinrarii popo-
rrlui; in stinga, Irod pe tron se adreseazd unui grop compnet
si ngitat de evrei: In accensl extremid, un osins Inlors ew
spatele; fundal arhitectural complex. 124, Rugdeiunea din
Griddina Chethsemani; din dreapla, Hristos se ndreseazi
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apostolilor grupali compact In centru; fundal integral re-
pictat. 125. Pripderea lui Iisus; Hristos, deplasat usor spre
dreapta, se adreseazd unui grup de trei apostoli ghemuiti:
din stinga vin soldatii indrumafi de Iuda, In timp ce un
alt grup de apostoli este maseat in spatele Iui lisus; retusuri,
126. Sdruful [ui fude; in centru, Mintuitorul cu capul intors
spre dreapta primeste sirutul trdditorului; doi soldali
intind miinile pentru a-1 prinde pe Iisus, in timp ce altul
fl amenin{d cu spada; In extrema stingd, un personaj cu
ambele miini ridicate; in dreapta, Petru aplecat deasupra
lui Malchus; in fundal, grup compact de soldati purtiitori
de Minci. 127. Baljecorirea lni Hristes; numai coltul din
dreapta en muzicantii, citiva soldati si fundalul arhitectural
este mai crutat de interventii tirzii. 128. Drumul Crueii:
ctidol tilhari precedali de un ostas 1si poarld erucile ; urmeazi,
€0 crucea pe umdrul sting, Hristos In hlamidd laticlavi,
apoi grupul militarilor lingd care merge Petrz cu miinile
Intinse; in stinga, in fata unei grote, Malca Domnului Inso-
litd de doudl femei. 129. Inmulfirea plintlor: frizd destd-
suratd pe fundalul unuj peisaj muntos; cinci grupuri princi-
Pale, Incepind din stinga: Hristos ridicd plinile spre cerul
de unde coboarii o razd de luming, in faja lui se afli doud
cojuri pline, jar dol apostoli intind minile acoperite
de mantii; Hristos oferfi celor do apostoli piinile agtep-
tate de o mulfime compactll, In timp ce o femeje se vede
Pe 0 creastd de munte pleeind cu o pline ; trei ueenici dis-
tribuind plinile din cosuri mulfimii agezate ; Hristos sezind
in faja a trei ucenici care adue doudisprezcee cosuri cu firi-
miturl, In vreme ce de pe deal priveste un spectator: un

PRONAOS

L. Delsis; Hristos, asezat pe un scaun paralelipipedic deschis
pe arcade, cu picicarele sprijinite pe un suppedaneum,
binecuvinteazii cu dreapta, in timp ce cu stinga sprijind o
carle pe genunchi; la dreapta, Theotokos indicindu-si Fiul,
la stinga, sfintul Nicolae cu o carte In stinga, lar cu dreapta

discipol imparte plinea unui grup, din spate apropiindu-se
un apostol eu un cos In spinare, in timp e un capil 11 trage
de minced. 130, Vipdecarea hemoraizsef: Hristos s Intoaree
spre. stlngn bincenvintind o femeie Ingenuncheatd: cel dol
sint Inconjurali stelns de ueenici si eveei, In spate un zid
crenclat ; afectatd de retusuri mal nles In partea inferioard
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131. Hrislos izgonind negustorii din femplu: Hristos vine
din stinga cu bratele ridicate amenintitor prin fata unui
grup de apostoli $i evrei; in centru, animate de biciul Min-
tuitorului, mai multe animale miniatlurale: in dreapta,
In spatele a douli mese care se ristoarnd, negustorii fac
gesturi de protest; fundal arhiteetural acoperit de un celum.
132. Vindecarea slugii sutasului; doar partea din stinga, cu
Hristos si grupul apostolilor, a fost mai feritd de retusuri.
133, Fnmormintarea Domnului; in stinga, citeva siluete,
printre care se¢ distinge cea a lui Petru, par si duci trupul
Mintuitorului; in partea opusil, trei personaje Incearcd si
deplaseze o piatrfl spre mormint: deterioratd. 134. Epreii
certnd pazd la mormint 51 Mironesifele la mormint: in st inga,
Pilat, ocrotit de un servitor eu lance, priveste spre cei cined
evrei din centrul imaginii; tn fundal, arhitecturi acoperite
de un velum; in dreapta, un inger ridicd piatra de pe mor-
mint, in timp ce, de dupd stinci, privesc doud femel purtind
vase ®&; 135. Pilda bogalului cdruia i-a rodil farina: in
stinga troncazd un personaj incoronat intorcindu-si capul
spre ingerul care | se adreseazi din spatele unei arhitecturi;
la dreapta, sase zidari Inal{d un edificiu pitrat, piziti de un
supraveghetor. 136. Sf. marlir Stralonic; retusuri. 137. Sf.
marlir Tarachos; tine in mind arcul, tolba cu sdgetl la briu,
iar jos se afld scutul. 138. Hristos pe tron sl Sfint milltar;
pe fata esticd a stilpului de nord-est; Hristos sezind, binecu-
vinteazd cu dreapta; dedesubt, sfint ostas in pozitie orantd
(capul distrus). TABLOU VOTIV. Hrislos binecuvintind pe
cel dol donaforf apartine stratulul original,

arditindu-1 pe Mintuitor; In coltul din stinga-jos, un per-
sonaj princiar ingenuncheat (voievodul Nicolae-Alexandru),
2. Prezeptarea Fecloarel la femplu; in fata unui altar semij-
¢ircular, previizut cu un baldachin, marele preot o primeste
Pe Maria intovirdsitd de sf. Parinti §i 0 ceatdd de fecioare
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on lumindiri aprinse; in stinga, In Slinta Stintelor, Feeioaen
asistatdi de un Inger: bogat Tundal arhitectoral. 3. Logodnn
Fecloarct: 1a stingn, Zaharia prosternat In Taja nnul allar
cu baldachin; spre dreapia, acesta o incredinfeazid pe Maria
Tui Tosif nimbat. In timp ce pelitorii sint gropali separat,
discutind: retusuri. 4. Sipodul V1 Constanlinopal™®; Impi-
ratul (Constantin al 1V-lea) troneazd in mijlocnl cpisenpilor
nimbali; acestia pn:n—l:‘n polvsiavrin sl risipese gestared e
alocutic; ereticii sint grupali Ia dreapiad in spat
nadd si pela; deterioral. 5. Sinmdnl VI Niceea: inomijloe
Constantin al Vi-lea si Irina. despdeiitl de o ampld erien,
la stinga episcopi sezind: partea dreaptd complel distrusi
6. Sined eccttmente; fmpiral pe tpon, In o searft mal moare
decit episcopii care-l inconjoardi; decor arhitecluraly grov
deteriorat. §. Cielul sf. Nicoloe: Naglerea: Nonna euleatd
pe o saltea si asistatd de femed; jos, baia copilului ] inseriptic
slavondi. 8. Ciclul sf. Nicolae: sfintul la seoald; la stinga,
Nonna. nimbatdi. il prezimtd pe copil unui daseal, de ase-
menea purtditor de nimb; in dreapta, doi copii desfaseard un
molumen cu incepulul Evangheliei dupd loan. 9. Ciclul sf.
Nieolae: sfintul hirotonisif arhieren: la dreapta, un personaj
nimbat cu polystavrion il intinde sfintului, si ¢l in poly-
stavrion, un pelumen: la stinga, alte trei siluete, dintre carc
doi episcopi cu mitrd; in planul sccund, un sanctuwar cu
fronton trivnghiular si welum. 10. Ciclul sf. Nicoloe: ef
trei stralegi in temnifd; pe o bancd lungi, cu picioarcle prinse
Intr-o birnd de lemn, trei personaje in {uniei fard mineei,
reprezentind virstele omului; fundal cu arhitecturi si pele
rosii. 11. Ciclul sf. Nicolae: sfintul apare In vis i Con-
slantin; impiratul, cu diademd si costum de aparat, st cul-
cat pe pat; slintul, in felon polystavrion, {ine Evanghelia
si binecuvinteazd. 12, Cielul sf. Nicolae: sfintul apare in pis
lui Aplapie; cparhul, in costum bogat, st imtins: sfintul
binecuvinteazd ; fundal arhitectural. 13. Ciclul sf. Nicolae:
sfintul izbavesle pe eei trei lineri condamnali de Avlapie; la
dreapta, tinerii, cu miinile si ochii legati, stan aliniati
lingd ciiliiul cu sabia ridicatdi; in spatele acestuia, sfintul
impiedicd executia. 14. Ciclul sf. Nicolae: Constanlin cel
Mare incredinfeazd celor frei strafegi dartiri pentro sﬁnl‘ﬁ“;
la stinga, pe tfron, basilenl intinde celor trei demmitari
o carte bogat impodobitd; in fald, trei slesnice inalte. 15.
Cielul sf. Nieolae: sfintul primesgte darurile impdratuloi; in
dreapta, sfintul tronind poarti omofor cu cruci mari, in
partea opusd strategii 1§ oferd carlea; intre ei cele trei sfes-
npice. 16, Ciclul sf. Nicolae: sfintul salveazd lrei surori de la

n eolo

B. PRONAOSUL BISERICII SF. TREIME
A MANASTIRII COZIA

Datare

MARTHEX VES|

A

prosfitufie; in stinga, fetele stau culeate sub un singur aco-
perdimint, la dreapta, sfintul se indepdrteazd de tatdl aces-
tora. 17. Ciclul sf. Nicelae: miracolul tindrului din Catapna®?;
tinfirul in fata unui sanctuar al edrui fronton triunghiular
poartd bustul sfintului. 18. Ciclul sf. Nicolae: sfintul doboard
eopacnl In care sdldsluiese idolil; pe un fundal arhitectural
sfintul Laie ¢u securea UN COpac P Care se catird un idol.
19. Cielul sf. Nieofae: sfintul mintuiesle corabia din furtund;
pe un lac, in mijlocul unui peisaj stincos, o barci de catar-
gul ciireia se agald doi diaveli: sfintul tine cirma si se adre-
seazd unui grup compact de marinari®. 20. Judecala din
Urmd, fragment ; grup de profeti cu gesturi orante. 21. Ju-
decata din Urmd, fragment; trei episcopi in polystavria,
impérati, tineri, sl. lemei. 22, Joudecala din Urmd, fragment;
nud inotre limbi de foc (Bogalu! nemilostip, Luca XVI,
2223, 7).86123. Sf. marfir (Bachus?); incisiv repictat. 24.
S&f. martir (Photius?); incisiv repictat. 25. Sf. marlir;
incisiv repictat. 26. Sf. martir (Sergius?): incisiv repictat.
22, Impdrtdsirea sf. Maria Egipleanca de cafre sf. Zosima;
In ambrazura portii de intrare; incisiv repictat.

Problema datirii ansamblului cozian a fost mult timp complicata de existenta a douit hrisoave
care, in condica mandstirii, erau trecute sub aceeasi zi, 20 mai 1388. Primul document. cel
lung", se adresa chinoviei de ,la locul numit Cilimanesti pe OIt*, ridicata din temelie de
Mircea cel Batrin si inzestratii de acesta, dar si de unii boieri »eu voia lui Dan voievod® si
Hdupd voia lui Radu voievod®: in plus. asezamintului ii era anexatii Cotmeana, ambele fiind
suplllse popii Gavriil®®2, Al doilea act, .seurl* sau .de prima fundatiune”*®3, era destinat tot
unei méanistiri intemeiate de Mircea . la locul numit Nucet pe OIt adicad Coziia®, deasement
cu hramul Sf. Treime, si enumera cinei sate diruite de domn 64, Situatia este derutanti: cele
doud hrisoave au oare tot atitia beneficiari? Daci primul Licas este intemeiat de Mircea, cum
se face cd el se bucurd de mile ined din vremea lui Radu 12 Pinit recent, cercetitorii au incer-
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cat sii dezlege problema prin doud Lipuri de solulii. Prima rezolvare ciuta, pe loeul ctitoriei
Jui Mircea, un edificin mai vechi, He intemeint in Limpuori imemoriale, confundate en incepi-

turile Tarii Romanesti®s, Fie indltal chiar de Mireea, insit inainte de a urea in seaunu! dom-

nesc®€, eventual cu gindul de a-si erea o situalic in ierarhia ecclesiastica®™?. A doua solutie,
mai ingenioasid, propusi in treacal de P, P. Panailesea®™® si dezvoltatd de Tit Simedreq e

alirmi ca cele doud documente privese doud lacasuri distinete: vl mai vechi, la Calimédnest |
sub munte si altul, contemporan cu Mircea, la Nueel, zidurile ,,Coziei vechi® Fiind considerate
ca urme ale primei ctitorii. Cum cercelirile arheologice au arilal ci aceste ruine nu sint mai
vechi decit secolele XVI —XVII%0 si apartin sihistriei SI. loan de la Piatra, construita de mitro-
politul Theodosie in 167051, trebuia ciulal un nou amplasament pentru . méanastirea Calima-
nesti pe OIt* si el a fost giisit tocmai la schitul Ostrove’s,

Cel care a pus capit acestor speculalii, restabilind indivizibilitatea ansamblului mo-
nastic de la Cozia. a fosl IEmil Laziresen care aprecia ca prin cele doua hrisoave biserica lui
Mircea intri in posesia a doui categorii de bunuri cu situatii juridice diferite®*, Documentul
lung se referd la o ctitorie anterioardi, cu danii din vremea Ini Radu I si Dan I, ale cérei pro-
prietiti sint transferate acum Coziei: or aceastit ctitorie nu poate It decit cea mentionata in
act, adici Cotmeana care este subordonata manastirii de pe OlL, impreuna cu zestrea sa fun-
ciari®@, Fste meritul aceluiasi cercetiitor de a [i demonstrat ci hrisovul ,lung™ din 20 mai
1388 este nemijlocit legat de inceputurile asezimintului cozian, pe 18 mal in acelasi an cizind
sirbatoarea SI. Treimi, deci hramul Eeasului®®, care a ocazional festivitafi speciale legate de
rosturile noii institutii.

in ceea ce priveste cronologia edilicirii si decorarii C, conjecturile lui E. Lizirescu
sint mai putin convingitoare. Mai intii se alirmi cit Mircea nu putea intemeia Cozia decit in
calitate de domn suveran®™, adica dupi toamna anului 1386. Apoi, incurajat de gestul editorilor
primului volum al seriei B a colectiei Documenta Romaniae Hisloricae care, pastrind indicti-
onul. au modificat vileatul hrisovului ,de primd [undatiune®, obtinind anii (1402 — 140357,
E. Lizirescu interpretind, la rindul siu, Cronologia Tabelara a lui Dumitrache medelnicerul,
oferii propria sa emendatie: 11 decembrie 1387675, Autorul propune, in consecinla, urmatoarea
schemi: dupi preluarea mostenirii fratelui siu, Mircea primeste Calimanestii de la Nan [?dﬂh{h
inaugurind lucrdrile in primavara lui 1387; hiserica este acoperita pind toamna si miluitd cu
cele cinei sate la 11 decembrie; in primévara anului urmélor, aclivitatea este in toi, solemni-
tatea tirnosaniei avind loe la 18 mai®™, finisarea decoratiei exterioare continuind si in 1389%0,
Emendarea lui F. Iizirescu nu a rezistat insd eriticii®!, autoritatea cronologiei documentelor
coziene, asa cum a fost stabilitd de P. P. Panaiteseu si D. Mioe, riminind intacta.

Indicatiile externe asupra cronologici monumentului  se rezumi la douvdl pisanii de
easci — care dau date discordante —, la traditia istorica medievala -- sl ea
i — 882 i Ja vileatul 6894 (1385/86), pictat in pronaos, pe o banda alba, pe
| element al unei inscriptii care inconjura intreaga incépere, crufat
— si retusat — de o restaurare modernii®3, In absenta allor izvoare, cerclctﬁ.toru au :e!curdat
credit anului 1386984 sau au propus daliri gravitind in jurul documentului din 20 mai 1388:
1387685, 1387 — 1391986, O pozilie aparte au Til Simedrea®? si D. Bﬁl:flga“‘ care, plecind de la
o serisoare a stolnicului Constantin Cantacuzino catre contele Marsigli, se oprese la anul 1393:
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Si de data aczasta, singura opinic coerent formulati este cea a Tui Emil Lazareseu: dacd Mircey
cel Batrin este ctitorul. atunei vitleatul 6894 trebuie si fie gresit, zudravii brincovenesti care
au retusat inseriptia din pronaos citind incorecl ultima cifrii: un & cu partea de jos stip-
bitid a fost luat dropt A, data cave a Tigurab initial Fiind 6899 (1390/91)%%9, Deci intervaly
1 septembrie 1390 31 angust 1391 ar i e2l in eare a fost executal decorul mural de la %
Pastrind emendarea datei din pronaos ca planzibilil, ered ci o reexaminare a primelor
documente coziene poate (i ineit prolitabilda; supuse unei Quellenkritik traditionale, ele sint in
misurd si dezvaluie informatii neepuizate de istoriogralie,
— 20 mai 1388 Mircea da un hrisov manastirii ridicate din temelie® de el cu hra-
mul Sf. Treime, .Jla locul numit Cilimdnesti pe OIt, eare a fost mai inainte satul boierului
domniei mele Nan Udobi, pe care cu dragoste si cu multé osirdie, dupa voia domniei mele,
l-a inchinat mai inainte zisei méindstiri: in continuare, domnul enumerd daniile: el insusi
oferii Orlestii, un sat pe Cricov si 0o moarii in hotarul Pitestilor: urmeazi milele boieresti: cn
voia lui Mirc2a, Crusia datd la moarte d» Stanciul Turcul si o ocind pe Arges, cumpérata de
Stanciu al lui Boteo de la Stef, cu voia lui Dan, douit ocine pe Arges si o vie tot acolo,
insusi Dan oferind o moarit la Rimnic, cu voia lui Radu, o vie la Rimnie si curtea pe locul
Hinitestilor: toate aceste danii sint scutite de déri; apoi Mircea stabileste un obroe de la
Curtea dommeascii: vin, brinzi, cascaval, miere, ceardi, postav si 300 silase de tigani: hriso-
vul continui: . Pe lingil aceasta (adicii pe lingd obrocul anual, D. B.%%) a binevoit domnia mea
ca manistirea Codmeana si fie supusi, cu toate cele mai sus scrisz (cié vsémi prepisanimi)®3
ce tin de ea, mindstirii mai sus scrise $i de acolo si se stipineascd. Iar vietuirea acestui
locas si fie dupd orinduiala popii Gavriil“. Este limpede ci toate daniile reprezintd, in fapt,
zestrea funciari a Cotmeanei, inclusiv liberalititile lui Mircea dinainte de a [i domn sau din
primii ani ai domniei®®: Orlestii, Cricovul si moara din Pitesti. Noii fundatii nu-i apartine
deocamdati decit locul pe care este ridicatd si obrocul domnese. Inclin si cred ci, la 18 mai
1388, Mircea, in cadrul unei ceremonii solemne, nu facuse decit si punid temeliile noului ase-
zamint® . Candela de temelie si sz2mnele cruciforme ale ritualului de intemeiere au fost relevate
arheologic®® — ca si la Cotmeana®? — si corespund intocmai prescriptiilor lui Simeon al
Salonicului®®; ele presupun insi prezenta unui ierarh, impunind data de 18 mai 1388 ca ler-
minus pos! quem al imbricirii marelui chip monahal de citre Anthim Critopoulos®®® rimas,
dupid 1380, singurul arhiereu al Ungrovlahiei. Deci, la 20 mai, Cozia funcliona ca institutie
— cici Cotmeana nu putea fi subordonald unui asezimint in stare de proiect™ —, domnul
ingrijindu-se numai de cele necesare hranei. Popa Gavriil pare si fie egumenul obstii de la
Cotmeana, dislocate de incendiul produs in 1386 —877 si care, asemeni celei de la Vodita,
si ea dezafectata de o calamitate naturald sau sociald, era in expansiune si tindea si-si schimbe
centrul de greutate. Fenomenul migririi ,,fratilor lui Nicodim de la Vodita la Tismana, cu
refacerea ulterioard a lacasului de bastind, se rep2td intoemni prin strimutarea comunititii
lui Gavriil de la Cotmeana la Cozia, urmatd curind de restaurarca celei dintii™=,
— 4 seplembrie 1389, Rimnicu-Vilcea™3, Mircea declarii: ,pentru c¢i s-a invoit domnia
mea si-mi intemeiez o mindstire... si dupi alte daruri cite s-a invoit domnia mea, am ciutat
sa largese si hotarul méndstirii“, scop pentru care domnul face un schimb cu boierii din Jiblea,
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dindu-le, pentru o parte din ocina lor invecinalid en Ciliménestii, satul Orlestii ,care a fost
mai inainte la miniistirea Codmeana® ; voievodul recunoaste implicit ei singurele daruri lHeute
pind acum Cozicl an fost cele euprinse in obreenl annal si nu an avut un caracter funciar™,
Decizia de a méri domeninl Coziei, ocazionaldi de praznienl inceputului de an, 1 septembrie,
poate fi legald de ducerca la bun slirsit o unei etape de constructie, probabil de terminare
a bisericii — salul, dupi spusa Iui Mireea, nu este ditrnil méndstirii, ci chiar bisericii. pri-
lozich crithovy —, dovit sezoane de lueru, vari-loamma 1388 si primivari-vara 1389, fiind
intru totul suliciente pentru un edificiu de acest Lip.

— & danuarie 13925795, Mircea alirma: .am binevoil domnia mea si ridic din temelie
o mindstire... la locul numit Calimanesti pe OIlL... si am ridical aceasta cu ajutorul sfintei
Troite, am savirsit, si am Uirnosil si am impodobit (napravich)™ si in scurt am daruit putin
obroc din casa mea pentru hrana cilugirilor ce se alli in mai inainte zisa méndstire ispravita
(cittvorenych)™" de mine™: domnul mai diruieste acum eilugirilor biltile Mamino si Sdpatul,
satele Cereasov, Poroinila si Bujorani, Bucureslii, o moard la Rimnic si alta la Giurgiu pe
Catalui, doua sate mici pe OIt, Bogdaneslii si Lucianii precum si intreaga ocind a Hlinatestilor;
primii martori ai documentului sint cei doi mitropolili, Anthim $i Athanasie. Acest hrisov,
citit pina astazi cu insuficienta atentie, da cheia intregii probleme. La 6 ianuarie 1392, sirbi-
toarea Epifaniei, a jardtarii Treimii®"®, manistirea Cozia, a eirei bisericil fusese ,impodobita®
cu picturi, a fost slintitd de ambii ierarhi ai Ungrovlahiei in prezenta marelui voievod si a
boierilor sii; caracterul exceptional al evenimentului este evidenliat si de faptul ca nici un
alt act emis de Mircea nu cuprinde un numir atit de mare de martori, 20, inclusiv logofitul
Filos copistul, dublu fatd de cel obisnuit. In primivara-toamna anilor 1390 si 1391 au fost
executate frescele si finisatil decoratia sculplalii; tol acum biseriea a fost previizutd cu o inein-
479, Mandstirea, inzestrata pind atunei, ca un edificiu ce se afla in constructie, doar cu cele
necesare traiului, se vede dotald, prin liberalitiitile domnesti, cu un domeniu considerabil.
Din acest moment va incepe cariera asezimintului cozian. Se confirma astfel emendarea pe
care E. Lazirescu a aplicat-o inscriptiei din narthex. Anul 1391 este cel al incheierii decorului
mural si, dupd toate aparentele, al realizirii picturilor din pronaos.

— (1402 —1403y7° Mircea trece in revistd posesiunile mindstirii: satele Ciliminesti
si Jiblea, ,,inca* si Braditenii si Seaca si Hindtestii. Jiblea este dobindita in 1389, Hindtestii
in 1392, dar este prima alestare, cu aspect de intirire, a ccinelor de la Seaca si Briditeni.
Lipsese celelalte danii din 1392, precum si cele trei sate de la Duniire diruite in ¢ 140037,
de asemeni este trecut sub ticere si obrecul anual. Primele patru sate formeazi hotarul®
minastirii si, impreund cu Hindtestii, partea cea mai valoroasii a domeniului (Bogdinestii
si Lueianii nu sint decit ,sale mici®). Ca alare, ele vor fi repelate stereotip in toate confirmi-
rile ulterioare™2, Cind si eum au intral Seaca si Bridileanii in zestrea Coziei? Decumentul a
omis insd satul ,numit Cereagov, mai sus de Slalina®, primit in 1392. Dar, un Cireasov este
inchinat, in (1398 noiembrie 2173, méanastirii Cutlumus de citre boierul Aldea si sotia sa Bisa.
lar acesl sat, pe care Aldea il avea chiar de la Mircea ,pentru slujbi si credin{i®, era asezat
,pe OIt“™4, fiind, de buni seami, acelasi cu Cereasovul de mai sus de Slatina. Reiese de aici
ci Mircea, inainte de ¢1398), fie a schimbal cu Aldea Cireasovul pentru Seaca si Briditeni,
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fie — cunoscind vrerea boierului sin de ,a-si implini dorinta®™ printr-o danie citre . ctitoriy
Tarii Romanesti“™® — l-a risplitit  pentruo meritele sale cu Cereasovul, despagubind Cozig
cu cele doud sate aflate chiar in vecinidtalea velrei sale™®,

Rezumind. izvoarele documentare s-an dovedit in misura si olere Coziei o cronologie
la adipost de orice indoialii. La 18 mai 1388, in cadrul unei ceremonii solemne, Mireea ;n.:m-
piatra de temelie a asezamintului destinat si devinii cea de a doua dar si cea mai importanti
atri a obstii de la Colmeana. previizind doar cele necesare trailui zilnie al ealugirilor s
300 de silase de tigani — numér fird echivalent in epoci prin méirimea sa — menit; "Q-Edl.'lh-lli'_{]]:'-p
mina de lueru necesard programului constructiv, in cursul acelniasi an si in 1389 h].q-riq-;i-,-;h._
probabil. ridicati pind la acoperis. In 1390 si 1391 este realizali decoratia pictata si sint
desiivirsite ultimele detalii. La 6 ianuvarie 1392, in cadrul unei alte Testivitili, la care au
participat arhiereii si boierii tirii, licasul este sfintit si méandstirea, intrind in posesia unuj
domeniu funciar propriu, incepe si functioneze conform rosturilor sale spirituale.

Arhiteetura

Cozia este un tricone prezentind o structurd trilobalid cu turlda pe naos™, in naos, pe 0 bazi
pitratd, se ridicd tamburul turlei pitruns de 12 ferestre cu cite trei relrageri spre interior;
naosul este prelungit la est si previzut lateral cu cile o absida semicirculard la interior si cu
cinci laturi la exterior: in peretii de nord si de sud sint practicate cite doud firide areate egale
si mai joase decit absidele: baza turlei se sprijinid pe capetele boltii semicilindrice si pe aceste
arce longitudinale; pandantivii sint sustinuli de patru arce in consola pe care se inalti un
scurt inel tronconic. Pronaosul piitrat este boltil longitudinal in semicilindru. Prineipial, poate
fi admisa ideea includerii Cuziei_in grupul de biserici sirbesli de pe Valea Moravei, plasin-
du-se, din punct de vedere structural, intre Naupara (anfe 1382) si Veluce (arle 1395)78. Arhi-
tectul nu a copiat un model anume, ci, cunoscind diversele procedee folosite in Pomoravlje,
le-a aplicat in mod liber si original, ereind un monument cu o personalilate distinetd in care
primeazi sentimentul mésurii i gustul bizantin pentru logica formelor™®. Decorul in relief
plat care subliniaza arcadele oarbe, _ferestrele si colonetele si formeazi rozete cu ajutorul unui
repertoriu [ito- si zoomorf, trideaza la rindul siu marca unui atelier morav, strins inrudit

cu cele de la Ravanica si Krusévac?®.

Ieonografia

1. PROGRAMUL

fn absenta oriciror indicatii asupra programului initial al naosului?®!, nu poate fi discutatd
decit pictura pronaosului unde ciclul de bazi este cel menologic fix. In sinaxarele figurative,
literatura genului transpare [ie printr-o reductie a biografiilor la o formuld de maximi con-
cizie (portretul ideal al sfintului), fie prin infilisarea zilei de nastere a personajului
care nu este alta decit cea a martiriului sdu?® Aceastd din urmi categorie de menoloage
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pictate — care-l include si pe cel de la

desfasoard o galerie de reprezentari hiper-
bolice st epidichice ¢

e morlii, plasate intr-o ambianti peisagistici si arhitecturala con-
ventionald si sumarit si private de orviee amprenti etnici san suhstanta istorici??3, Din
237 de scene care se mai pol citi la Cozin. unele en destuli nesigurantia, 183  sint
oarecum preeis identificabile. Dintre acestea, 101 se raporteazii la iconografia de la Dedani,
23 la cea de la Staro Nagoricno, 13 depind de Gracanica, doui de Treskavae si numai una
de .. STinfii 40 de mucenici* de la Tarnovo?™, in compunerea listei de sfinti s-a urmat exemplul
de la Decani in spatele ciruia std sinaxarul constantinopolitan??. Martirii palestinieni nu sint
reprezentali decit de sl. Procopic (27 februarie) — la fel de singuralee si la Dedani —, iar cei
italo-greei prin sf. Agatha (5 februarie) — ca §i la Ded&ani —, Leon din Catania (20 februarie)
§i apostolul Bartholomeu (25 augusl). Prin aceasta, ¢ se distinge de familia Nagoriéno-Gra-
Canica unde abunda mucenicii palestinieni si italo-greci?, Ca sintaxa, Menologul concorda
cu cel de la Budimlia (1350 —53): suceesiunea lunilor incepe de la nasterea boltilor si se des-
fasoard intr-o spirald cu aspect zodiacal care evocit coronna simbolici prin care lunile incing
pamintul in conceptia lui Cosmas Indicopleustes?. Aceastd analogie separi cuplul Budimlja-
Cozia de celelalte redactari menologale?®. Dar nu numai atit, izolarea fiecirei zile intr-un
chenar aduna incd o datd Decani, Budimlja si Cozia intr-un grup comun, apartinind tipului
Hou incadrare” sprijinit pe solutia Valicanus gr. 161372, in mod semnificativ. iconograful
de la C s-a adresal ansamblului cel mai universal din punct de vedere compozivional, dar si
cel mai constantinopolitan ca referintd literard pe care-1 putea oferi Serbia. cel de la Dedani.
Asociate, ca semnificatic, Menologului, Sinoadele ecunenice prelungese, sub influenta
canonistilor din veacul al X1IV-lea, un tip oficial al iconografiei autoritatii’®, imparatul, pre-
zent in Jocul lui Hristos in centrul imaginilor, destituie conceptia asupra colegialititii con-
ciliare a succesorilor apostolici in favoarea teoriei bizantine privitoare la olxound ™, Suve-
ranul nu este numai cosmocrator, nu se mulfumeste adic si asigure doar ordinea si dreptatea
in lume, ci este insarcinat si vegheze la puritatea doctrinei si respectarea disciplinei ecclesias-
tice, el este, cu alte cuvinte, un émomquovieyns 732 ciruia ii revin, de drept, presedintia si
arbitrajul oricirei disputalio teologice. In veacul XIV, scenele sint tipice: parintii sint dispusi
in exedru in jurul basileului. Liturghia este responsabild de o modificare provoeati, la origine,
de darile de seami ,populare® — in opozitie cu cele ,erudite“73s — asupra sedintelor conciliare:
la C, inscriptiile care numese episcopii din primul plan nu sint cele ale delegatilor, si chiar
ale intiistatatorilor, cu toate ci acestia nu au fost prezenti personal la unele sinoade.” lerarhul
sau monahul care pronunta, intr-una din laturi, o judecatd asupra ereticului, marturisindu-si
in acelasi timp ortodoxia, submineaza, dintr-o dati, ideea autoritatii imperiale reafirmind-o
pe cea a comuniunii intre scaunele arhieresti??,

Interpolati in seria Sinoadelor, Viziunea sf. Petru din Alexandria Lransferd semnifi-
cabia initiald a kolobionului desirat ca figurd a schismei asupra doctrinei trinitare eici, conform
mistagogiei contemporane, Arie retrage Fiului cosubstantialitatea cu Tatal?®, sensul imaginii
fiind, in epocit, mai mult doctrinar si mai putin ecclesiologic. Dar, Hristos infitisat ca
adolescent™ este — potrivit altarului de la Mateji¢ unde Emmanuel este oerotit de un inger
cu ripidd — doar o altd ipostasi a Pruncului din pateni?®, Viziunea trebuie privitd astfel nu
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numai ca o metafori a puritiitii credintei, dar si ea o ligurd euharisticdi, martirul Petru fiind
descris de Theofan (Minei pe Notembrie, zi 24, oda 4, tropar 3) atit ca vietimi, cit si ca sacri-
ficator. Plasarea imaginii in pronaos are atunci rostul de a incadra in ritmul liturgie eiclnl
mucenicilor din Sinaxar.

Dar ciclul ferial continud, la vindul siu, prin Imnul Avalist, semnificatiile Menologuiui,
Aparitia Acatistulut nu a fost, probabil, straina de aspectul mariologic al isihasmului?®,. pri-
mele patru scevente isi asuma sarcina de a glorilica zimislirea Mintuitorului de catre Theo-
tokos™®, Imaginile Bunei-Vestiri nn sint, pe plan theolanie, decit evociri ale acestui moment
al Tntrupi’u‘ii. In strofa a 5-a. Hristos este slitvit chiar inainte de a se naste, ceea ce pune un
punct final procesului de destiinuire gradatd a Parusiei”. A palra scend, cea a conceperii
propriu-zise, prezintd, la C, o versiune arhaicii §i laconicd, Fecioara fiind inviluita intr-o
mandorld de lumini™® si nu ,umbritid® de un vil sustinut de ingeri sau tinere ca in redactin-
nile sirbesti. Aceastii variantdi, purtind pecetea Constantinopolului, se intilneste si in cod.
gr. 429 de la Muzeul Istoric din Moscova™. Abolirea metaforei ingdduie figurarea, in spirit
palamit, a luminii subzistente in ipostas (¢dc dwréorazos) pe care, altlel, o vid numai slin-
tii*#2, In ansamblu. primele 12 strofe ale imnului,cu ajutorul unor structuri narative transfe-
rate din primele sirbitori imparatesti si din ciclul marial servesc consemnarii figurative a
Parusiei®3, Prin excluderea proorocitei Ana, ultimul episod al pérfii istorice indepirteaza
inci mai mult recenzia cozianit de cele sirbesti contemporane, inrudind-o, si de aceasti data,
cu Mosq. Syn. gr. 4297 dar si cu Psallirea Tomi¢™3. Ultimele 12 strofe, dezvoltiud continutul
dogmatic al imnului, sint celebriri ale Parusiei in afara oricirui eveniment, Logosul intrupat
fiind perceput mai ales prin omagiul credinciosilor™®, Nu sint analizate aici dogmele lunda-
mentale, ci sint infitisati cei care le impirtasesc si le cintd. Se intdreste astfel incii o data
concluzia Taniei Velmans™?, potrivit cireia multiplicarea portretelor seculare in pictura vea-
cului al XIV-lea nu este rezultatul observatiei realiste,ci reflexul gindirii teologice. Partea
o doua a imnului aduce, la rindul ei, formule iconografice abstracte, fard echivalente in pic-
tura sirbeaseii contemporani. Inciileind schemele constituite, in strofa a 15-a Hristos apare o
singurd dati™®, iar in cea de a 20-a, nv lisus este obiectul adoratiei, c¢i insiisi Theotokos™.
Sectiunea teologicd a Acalistulut evitd orice descriere a situaliei spatiale: imaginea este sta-
bilizatd de solul nedefinit si imobilizati pe fundalul albastru-negru. In al 12-lea cuplu ikos-
kontakion, personajul glorificat este substituit prin icoana sa. Acest procedeu trimite la obi-
ceiul bizantin de aclamare a portretului imperial in cadrul unei festivititi oficiale™?, dar si
la un fenomen de contaminare cu scene similare apartinind altor cicluri: icoanei lui Hristos
i se aduce doxologie in reprezentarea Psalmului 58 din Psaltirea Tomi¢™. Dar imaginea Niis-
citoarei de Dumnezeu era prin ea insisi, in Bizant, o perpetuare a operei Parusiei™®2, Prezenta,
in ultimele doud cintéri, a icoanei Hodighitriei leagi si mai mult Acatistul cozian de mediul
constantinopolitan unde un astfel de chip era venerat, inclusiv in secolul al X1V-lea, in tim-
pul unei ceremonii publice, strofele cores punzitoare de la Markov monastir ilustrind tocmal
o asemenea procesiune®?, Cele doud secvente care inchid Acatistul sint compozitii-tip, sinteze
ale etapelor procesiunii si nu o referintd exacld la un anumit mcment al ciclului litur-
gic™. In opozitie cu iconografia balcanici™®, impératul de la C ramine neidentificat, dar

62

E—

Scanned by CamScanner



arhonlii sii sinl invesmintati dupi moda constantinopolitani’®; atunei si podéa cu [igura
suveranului in adoratie din strofa a 23-a ar putea fi consemnarea unei liberalitati reale a basi-
leului fata de una dintre icoanele celebre ale Metropolei®?

Menologul asocial atil Tmnului Aecalisl — citit in simbila celei de a cincea saptamini
a Postului Mare —, cit st Sinoadelor ccumenice siirbiitorite in Duminica SI. Pirinti. a saptea
dupii Paste — realizeazii o conexiune intve Triod si Penlicostar, simelrica fatd de speranta pre-
zenti in fiecave dies nalalis din Sinavar, cea a Invierii. In aceasti luming, contextul icono-
grafic Menolog-Sinoade-Acalisl, Tigureazi condensal ciclul paseal imbogétit de mesajul liturgie
al Viziunii sf. Pelru din Alexandria™3. Intreg ansamblul devine, astfel, in semnificatiile sale
cele mai profunde, o evocare a jertfei cuharistice. Sacrificiul lui Avraam, ca . nmbra® vetero-
testamentarii a Patimilor™®, conflirmi acest semantism. Dar nu numai atit; scena rard a Sf.
Ilie hranit de corb™, pe linga ,tipul® impirtisaniei pe care-l1 contine, este legata de T'riod:
in veacul al XIIl-lea, la Koubelidiki in Castoria, imaginea se invecineazi, in pronaos, cu
Maica Domnului a Patimilor™. Desi sensul decorului mural de la C, in ansamblul sau, nu
mai poate fi judecat astizi, frescele pronaosului sint incii in stare si compund o totalitate
semnificativid a cirei coerentd este asigurata de ideea jertfei euharistice si care functioneazi
prin intermediul unor formule iconografice purtind o netd pecete constantinopolitana.

2. DETALII ICONOGRAFICE

Vesminte. Costumul aulic nu iese din comun: impiratii din Sinoade si din ikosul al
12-lea al Acalistului poarti sacos cu diademd, coroanid — o slemma fard prependule —, toate
decorate cu perle. In Kontakionul al 9-lea apare un rege cu o haind alba dungati si o coroana,
sub forma de calotd, ridicati pe frunte. Demnitarii imbracd un »zfg4dwy lung, ale cirui
guler si tiv sint decorate cu benzi, inchis in fatd cu butoni si incins cu o centurd ingusta;
capul si-1 acoperd cu un exxpiwixev ornat cu bustul imperial, formuld mai putin frecventa
decit cea a suveranului pe cal, in picioare sau pe tron™?, dar care apare, totusi, si in por-
tretul votiv al marelui logofit Constantin Akropolités de pe ferecitura unei Hodighitrii de la
Galeria Tretiakov®3; alfi nobili, in kontakioanele 9 gi 10, sint invesmintati fie cu o haind
albd cazind peste genunchi si ghete decorate, fie cu mantii lungi si coroane deschise. Episcopii
se prezintd cu sacos brodat si perlat si cu omofor polystavrion; in Menolog, unii ierarhi isi
pun direct omoforul peste un felon simplu; pe omofoarele ereticilor din Sinoade se poate vedea
un desen vag cruciform care inlocuieste crucea ortodoxii”. Retorii, in ikosul al 9-lea sint
infatisati in haine lungi, acoperifi cu pilirii dintre care unele evocid nisle camilafce, iar
altele seamini cu niste coroane conice sau deschise, decorate cu perle; piliriile cintirefilor
din kontakionul al 10-lea sint ascutite sicu borul larg. Persecutorii din Sinaxar sint repre-
zentati in tunicd si pantaloni, cu cizme §i mantie care inconjoari mijlocul sau este petrecutd
peste piept, cizind mereu doar pini la genunchi, pentru a elibera corpul in miscare. Muceni-
cii poartd, de reguld, tunici si mantie acoperind doar unul din umeri. Femeile, pretutindeni,
se imbracd in tunicd, citeodatd cu mineei scurtii, si maphorion. Drapajele sint exprimate mini-
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mal, realizate exclusiv grafie, cu ajutornl unor linii ferme, angulare i puline la numér. Une-
ori. la cilii. un fald al mantiei fluturii, stereotip si fird energie, aproape independent de
trup.

Figurile. Chipurile, in Menolog, sint construile pe un fond brun-verzui. din citeva
triisituri care adipostese petele de enloare ale Inminilor, ocru sau albe. In registrele infe-
rioare, acelasi proplasm primeste un foarte sumal modelen; partile luminate ale Telei sinl
:.l('ﬂ!'lt‘l"lil‘ Cl‘-‘ hlicuri albe. [|-;|]|.~I;,;||1||_1_ {1*5[’”:\[" ||,'1I:||l‘|l' Sanl in manunchi: umbrele sint \l:."-\l_in”h.
de linii ingrosate, de culoare inchisi.

Obiecte. Tmaginile aulice admit aparitia unor halebharde i, in strofa a 23-a, a unni per-
sona]. identificabil eu un mare domestic sau protostrator®™®, care inaltd deasupra capului spada
imperialii; in aceeasi scend apare, sub icoana Maicii Domnului sustinuta de un tetrapod pe
rotile, o podéa purtind figura unui suveran bizantin. Insl romentele martirinlui sint putine
si conventionale: spada cu leacd tinuld de cilre ciliu, adesea, in mina stinga, pumnalul
cu care se taie sinul sf. Agatha, nenumirale cuptoare de foe ori recipiente cu lichid, succint
desenate, dalta si ciocanul in mueenicia sf. Fevronia, taurul de arama pe 20 septembrie, secu-
rea decapitiirii si lancea pentru stripuns. Accidental, poate fi vizuta o barci (translarea moas-
telor sf. Inan Hrisostom) sau, in cilitoriile magilor, Naslerea si Fuga in Egipl din ciclul Aca-
tistului apar unele animale desenate corect dar fard interes. in reprezentirile conciliare, impi-
i tin, in mina dreapldi, o cruce inaltd, iar arhiereii cirti bogat impodobite.

Arhitecturi. Majoritatea imaginilor au ca [undal solul eliberat de orice accidente, doar
uneori valurit. Arhitecturile sint rare si conventionale: o casa cu etaj in kontakionul al 3-lea.
un oras ale eirui case depiisesc meterezele in Ifuga in Fgiptl, un ciborium in kontakionul al
G-lea si pe 5 septembrie, o clidire de plan central, hexagonalid, pe 2 noiembrie. vederi ale
unor cetati in Infoarcerea moastelor sf. Bartholomeu, Naslerea sf. IToan Bolezatorul, Prezentarea
la templu ori pe 10 septembrie.

Forma

Spatiul este sumar deseris si lipsit de profunzime, personajele, putine la numdr, evolueaza
pe un teritoriu bine delimitat de fondul opae, albastru-inchis, si de arhitecturile monotone
si simple, schematice si aplatizate, care implinesc rolul de ecranare a oriciirei tendinte de tri-
dimensionalitate. Toate aceste elemente care compun sitnatia spatiala indepirteazia C in mod
hotéirit de lumea sirbeaseéi sau de cea macedoneand inspiratda de Salonic™®, Amplele inscriplil
slavone care ocupd, fara crutare, suprafata nepopulalda de personaje sau de firavele elemente
de scenografie mirturisesc o anume neincredere in capacitatea mijloacelor plastice de a exprima
ideile teologice. Iar acest fapt nu poate fi striiin de gindirea isihasti. Un losif Bryennios este,
pe pilda, nemultumit nu de stilul unei picturi ci, deseori, de subiectul ei, incorect introdus
in ansamblu sau incomplet tratal??. Poate dintr-o astfel de aprehensiune imaginea a fost, la
C, atit de strict indrumati de text. Dar suspiciunea fald de ,formele imprumutate de la na-
turd” este, fiard indoiald, si un reflex al misticii arcopagitice?®, atit de des frecventata de
calugirii veacului al XIV-lea. Pe de alté parte, textul, supraveghind indeaproape compo-
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zitiile, are menirea de a dezviilui earacternl de seriiturd al ieconografiei. Distanta dintre Tigura
desenati si cuvintul seris este mai putin aceea dintre doud Hinbaje, ¢it cea dintre doua alfa-
hete care transerin acelasi sistem conceplual, nn cea dinbre dond forme de expresie, ¢1 aceea
dintre douit strueluri gralice, Ritmul ceal, verticalilatea animati doar de accentele oblice ale
bratelor, miinilor si filacterelor care caracterizeaza galeria anahorelilor aparfin, parei, unei
gerieri: siluetele pustnicilor sinl reduse aproape la severitalea si puritalea literelor, la auste-
ritatea si esentialitatea wnor grafeme.

Principiul de eonstruire a spatinlui in Sinoade si in ultimele 12 seene ale Acalistului
este simetria: de o parte si de alta a lui Hristos, a Maicii Domnului san a impéaratului se
opun grupuri de cele mai mulle ori uniforme. Numai in strofele 20, 23 si 24 ale imnului se
incearci o diferentiere: nobilii la stinga, clericit la dreapta, In scenele de martiriu, persona-
jele sint dispuse in acelasi plan incil, din unele seevente care comportia mai mulfi mueenici
aplecati in asteptarea decolatiunii se degaja senzatia unei compozilii in evant: 11. [ecuparea
Menologului pe zile, prin izolarea liccirei imagini, pare si fie doar o conventie logicd si nu
o realitale plasticit; in relativile martiriilor, peisajul colingr se continud, de la o sceni la
alta, nestinienit de benzile verticale brune, in portrete pelrecindu-se, ca pentru a reaminti
tipologia lor literard distinetd, o scadere brusca si o aplatizare a nivelului. Adesea, unele
registre dau impresia unor frize pesle care s-a suprapus. mecanie, o grili.

Structurarea compozitionala se face de cele mai mulle ori simplu, prin joeul gesturilor,
instrumentul muceniciei, mai ales sabia, articulind siluetele. Obicctul implineste deci func-
tiile unui agent de coerentii atunei cind nu este el insusi personaj, ca uriasa luminare din
cintarea a 21-a a Acafistului, mai inaltii decit Theotokos. eu care isi imparte intreaga supra-
fati. Rare sint cazurile in care ansamblul esle distribuit po doud planuri (Nasterea Maicii
Domnului. cea a lui Hristos si cea a Inaintemergatoruluii). Cea mai animati secventd este
Martiriul celor cinei mucenici din Armenia (13 decembric), dec upalid in trei sectiuni foarte
miscate si orientate dupi axe diferite. Un procedeu Irecvent este cel al aglomeririi unor figuri
izocefale (imaginea greu identificabila dintre 16 si 17 tloconﬂn ie, Sf. Mueenici arsi in Nico-
media — 21 decembrie, Sf. Achindin si cei impreund cu dinsul' — 2 noiembrie, Soborul arhan-
ghelului Mihail — 8 noiembrie). Dar cea mai des wtilizald Tormuld este aceea a sfintului
mucenic in picioare, |JE'{’?{'lll:l[ frontal, ca eligic. Surprinzitoare este, pretutindeni, armonia
tonald, dar culorile pastelate si luminoase din registrul mfermt' nu reusese s dea reliel repre-
rentarilor grafice ale pustnicilor. T

il

Stilul

Starea mediocri de conservare a freseelor face ca incadrarea stilisticd a pronaosului cozian si
fie o operatie dificila. Pe de alti parte, la Constantinopol — de care, asa cum am aritat, ¢
depinde din punet de vedere iconografic — nu s-au pastral monumente din aceasti epocdt, capa-
bile si se constituie in referenti cumpantn i. In mediul artistic sirbesc, catalizat pe persona-
litatea eneazului Lazir, desi pot [i surprinse unele l'onnmmw de tendintd monahali, acestea

au fost. rapid dislocuite, fird a lisa urme concludente, de u plcturﬁ cu specificatii prevalent
aulice™9,

LA
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Amprenta spiritului monastic pe care o poarlti pronaosul cozian a fost, in unanimi-
tate, recunoscutii in istoriogralie™. Lisind de o parte parerile stranii”' sau cele neargumen-
tale™2, principala analogie stilistici a C a fost identificatd pe Valea Moravei, si anume Iy
Ravanica™3 Au fost depistate aceleasi figuri alungite, eu miini si picioare fine, cu fete inguste
st concentrate, eu umbrele trasale si luminile lformate prin juxtapunerea unor blicuri alpe.
Chipurile prezintid o aseminare izbitoare: pulernic reliefale cu alb, caligrafice, cu o expresie
de gravitate asprd si linistita™™. A fost chiar dedus aportul unui eleyv al pictorului Constantin
de la Ravanica™®, autorul anahorefilor din registrul inferior executat in 1385 —8777%. Artistul
de la C s-a putut forma in ambian{a ctitoriei lui Lazar Hrebeljanovié — care a fixat prinei-
piile stilistice ale scolii morave? —, intr-un atelier in care iconografia constantinopolitana
era cunoscuti atit direct, cit si, partial, prin interm>diare athonite?, Simptomatic, Ravanica
demonstreazi, in naos, aceeasi intensi concentrare asupra temei euharistice? pe care o etaleazi
si C. Nu este insd mai putin adevirat ¢ii aseminarea celor doud ansambluri, nemijlocita lor
inrudire, nu poate fi reperatd decit la nivel microstructural, mai precis la cel al realizirii
personajelor. Conceptia compozitionald distinge [rescele coziene de contextul sirbo-macedo-
nean™. De la mesterul Constantin a invitat iconograful de la C tehnica de realizare a figu-
rilor, de la Ravanica si-a dobindit gustul pentru modelele constantinopolitane. Dar aceste achi-
zifil sint puse la lucru intr-un mod propriu si din perspectiva unei viziuni teologice precis
directionate. In acest fel, C capiti mai putin importanta unui debut 1 cit atributele unui
monument cu o fizionomie proprie, suficient de particularizati in ansamblul artei bizantine
a veacului al XIV-lea, participind, in acelasi timp — prin dispozitia generali a scenelor,
inchise in cadre inguste, cu schemd laconicd, dind impresia unei alinieri de icoane™2 — la
orizontul a ceea ce a fost numit ,academismul™ bizantin™3,

Daci arta metropolitand a slirsitului de secol rimine necunoscutii, in schimb, reflexele
acesteia in spatiul rasiritean pot [i identificate. I'rescele lui Theofan Grecul de la Spas Prec-
brajenie din Novgorod (1378)™, Tsalendjiha lui kyr Manuel Eugenikos (circa 1384 — 1396)75
si Ravanica sint executate, in mod cert in primele doua cazuri, de artisti proveniti din Con-
stantinopol, fiind astfel in mésurd si dea seami despre conceptiile stilistice metropolitane ale
epocii®™®, Dar grafismul accentuat, desenul sintetic si energic, cromatica cu un regim de
luminozitate fard contraste, expresionismul si densitatea fird precedent a temelor monahale
care adund aceste monumente intr-o unicd familie sint elemente structurale care pot fi regi-
site, aidoma, si la C. Ctitoria lui Mircea devine astfel a patra piesi a dosarului de circum-
seriere si reconstituire prin specularitate a picturii constantinopolitane din ultimul sfert al
veacului al XIV-lea,

Desfasurarea

1. 1 seplembrie: sf. Simeon stilpnicul. 2. 2 seplembrie: sf. a arhanghelului Mihail; s¢ mai vede partea superioard a
Mamant, mucenic din Cezareea Capadocivi, stripuns de arhistrategului, o arhitecturd In dreapta si preotul Arhip
sabie. 3. 3 seplembrie: sf. Anthim, episcopul Nicomidiei, nimbat. 7. 7T seplembrie: stlleirea cu bita a sf, mucenic
decapitat. 4. 4 seplembrie: sl. Vavila, episcop al Antiohiel Sozont din Pompeiopolis. B. & seplembrie: ,Nasterea Maicii
i cei Impreund cu dinsul, decapitat. §. Neidentilicat: se Domnului*; deterioratdi; la stinga, spdlarea copilului.
mai péstreazd un peisaj $i un crestet nimbat {uciderea 9. 9 seplembrie: sflingii loachim $i Ana; scend deterioratd;
proorocului Zaharia?). 6. ¢ seplembrie: minunea de la Chone doud figuri, Ioachim la stinga. 10. 10 septembrie: sf. Muce-
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mnite Minodora, Mitr a sl N :
S e ::.-l';l::-::.-‘{.:-I:;F]-:ﬂ:lu-:ln-l‘-“ din Dvihinia: e
fembrie: portretul sf. g heodora di Alasonpete. 11, 17 sep-
b . i m Ak xindrin, 12 0
ffj’l‘.rbr:r, lapidarea «f. mucenic A onomos, oni % tep
h'“,if"- deteriorat s V3. 23 seplembrie- st it s
E:Iw 1_:-111.4.51:1*.".. 4. 74 septembrie:
ndndllarca ereii*™. 15, 1% xe b tar i ] !
};Ipii‘i‘ Pistis si "\'-’:""i-‘ din |1'-1'|H|r|.'1 ’.;?1”:4I::II""”‘“.“IH Sy
iar in dreapla. doud silucte, 16, 18 s :-r.’::'.# 0 decapitare,
apostolului Simcon si al sf, Eumenie { -|i-.r.“r porireiehs
12. 18 septembric: Tinmii Savatie I'rllnui1Ir|1.l|:-q"‘II h.“r“"rl'
din Antiohia Pisidiei: :I|'|L'|~i“1-_-|1_ﬁl: in siin ,:I HIIII'!I.!|1'I!|.|_:|1
far in partea opusd doud siluete, In --.r.- lTI-..;_- u::I Illlll]:ll!l:-.
Eustathic si Theopisti cu fiii lor \.1.'."1- ‘.“', 'I:.”;?.II“..M“M_”
Roma. aruncati in boul de arama i:l'll:il-'l.::‘ll "I‘L”: l:l'.1;1_"thd_'1'_
portretul unui sfint (apostolul Codrat |I':1|I!\I-..n;,'ll-l-am""rll-. r: :h
supcrioara deteriorald. 20, 22 septembrie: sf tnu;-fn:y;l‘lh.
kas, cpiscop in Sinope. moare de sabie drlu-rriarnl.-’u n‘l \-]-'"%
mlimni picioarele personajelor. 21, 23 M‘;r!’r-mh”‘,-.-‘ :‘fr“;l-[_
.‘u]Ji‘l'ﬂ“.'-fr Prooroc si inaintemergitor loan®: ‘.,.,'_”;_'l_: 1]1:1
Zaharia; deterioratdi, sc conmrervi allarul si. in ‘1."]“4;'5-”&
un Inger. 32, 27 seplembrie: sf. mucenic . in1..1".'11 si “_j'
impreund cu dinsul; fragmentul partii drepte cu silueta unui
perscculor. 23. 18 seplembrie: portretul sf. Hariton mir-
turisitorul : fd“r! apare un singur personaj. inscriptia. incom-
p]l‘l:l.. mai indicd un sfint iproorocul Varuh?y, 2.
I'em!lrl_'r-. ]mrl_rr_lu'[ cuviosului Chiriac sihastrul. 25, 30 sep-
"mf’”"_: st. [-ru:nr}lu lumindtorul (.cel mare® in inscriptie),
arhiepiscopul Marii Armenii, portret. 26. 1 oclombrie: por-
n-t.-l_uz :i_]m.*_tf:l_llflﬁ Anania; in stinga scend de deeapitare 2
unui Mihail’®*. 27. 2 gelombric; decapitaren sf. mueenici
Ciprian si lustina din Antiohia. 28. 3 eclombric: decapita-
rea sf. Dionisic Arcopagitul. 28, 4 sclambrie: portretul si.
lerothei, episcopul Atenci; deterioratii. 30, 5 eclombrie:
sf. mucenife Haritina si Memelta (?) din Cilicia; in stinga
o decolatic, in dreapta o sfintdl in picicare alituri de un per-
secutor o ofirui parte superioard este deteriopmtd. 31, § oe-
tombrie: sirdpungerca cu sabia a apostolului Toma. A2, 7 ee-
tombrie: sf. Serghic si Vah, doud scene parnlele de decn-
pitare. 33, & eelombrie:  portretul  cuvicasei  DPelaghia.
M. 9 gefembrie: portretul aposteolului Incov al hui Alfcw;
deteriorald. 35, 10 gefembrie:  decapitaren mucenicilor
Evlampic si Evlampia. 36. 11 eclombrie: portrelele aposto-
lului Filip si sf. Teofil cel mic mirturisitorul, cpiscopul
Niceei, 37. 12 oelombrie: decapitarca mucenicilor Prov,
Tarah si Andronic. 38, 73 eclombrie: decapitarva muceni-
cilor Carp si Papila din Pergam. 39. N octombrie: deca-
pitarea mucenicilor Nazarie, Protasic, Ghervasie si Cels din
Mediolan, 40. 15 cclombrie: aruncarea In api a mucenicului
Lucian, preot in Antichia. 41. J6 eclombric: decapitarea sf.
Longhin sutasul. 42. 17 eclombrie: portretele sfinlilor Osea
proorocul si Andrei eriteanul, 43, I8 oclombrie: portretul
evanghelistului Luca. 44. 19 oeclombric: I’Ol'lﬂ":“] Prooro-
cului Ioil (7). 45. 20 oclombrie: slintul Artemie din Antiohia
pe patul de moarte. 46. 27 actombrie: portretul sf. Harion
cel mare din Palestina. 47. 22 eclombrie: portretul sf. Aver-
chie, episcopul Hierapolei si un grup de muceniei (cel sapte
tineri din Efes?). 48. 23 opefombrie: decapitarea apostalului
lacav, fratele Domnului. 49. 24 eclgmbrie: impungerea cu
sabia o sf. mucenic Aretha din Nagrana Arabiei §i a celor
fmpreuni cu dinsul. 0. 25 oclombrie: decapitarea sl. Aoy
cianus si Martirie din Constantinopol. 51. 26 octombrie: im-
pungeres cu lancile a sf. mare mucenic Dimitrie. 52. -"’5";‘
fombrie: decapitarea sf. mucenic Nestor din Salonic. din
28 gclombrie: decapitarea sfintilor Terentie $i Neonila din
Africa. 54. 20 gelembric: decapitarea si. murcnil.:: -’*“ﬂ“:“"f
Romana: portretul sf. cuvios Avramie (7)'%*. Bi. *"‘:! f"’c”;:'}_
brie; sf. mucenici Zenovie si Zemovia din (;'":::_‘:‘ ‘Llﬂfpt_
ratd, se pistreazd numai un cap. k. J{; alrma:l'ﬂ Ar!.lstm’“] A
tarea apostolilor Apclie, Stabies S, o e 4 Damian
Narcis. 57. 1 nolembric: portretele n

. ristignil  (Corp
siloeia oo sfing (Moenrie

din Asin, 5@, 2 nafembrie: st

Aftonie, Eiptditor, Anempodis
tntr-o clidire hf'\ﬂﬁrmnlﬁp :i!i'l.1 1 nofembei
mucenicl Achepsimn, Aitnla p In-,-itf rIT rie: decapitnpeg s
o seendl e marticiu, ine In Il:-lrh-'. r- 1."'F|ur:-i|'.1'; in dﬂ‘l'ITH:I
nafembrie: deenpitaren stintilor tl'lmm doud siluete, gp, ]
.. ¢ nofembrie: portretul st [;-r- g "N 5 Epistimig
brie: sl I'nvel ’”ﬁr“!risilr.m-p ','.”“'-,h"' el Mare. g, q s
Seend comservalf Ir““””_"h;rr .1_1:-:.r::|rur1'r.._-1-\1:.,"
nolembrie: martirinl celor 33 ;”:1-““._ Hei
«Soborul arhanghe g Mihail": in l.:.lll.:m'
Hinea. stearsd, o erllmrnruh-n iru-mf'”-
ceresli. 85, 9 poiembrcie: Imr1r1-|1=ll r-v.|'.iul-“~.-:-'r| de puterite
Constantinopol. 66. 10 noiembeie: !H.IHIFII-:] e din
Mimp, Bodion, Egast si Sosipatrn. §7 o ﬁh.nh]r-r_ Orest,
tirinl sfinlilor Mina., Vietor 5 \'j"lh‘n.lir'- nalembrie:
1!|-l~;1|}it:nlil in ti_mp ce, in deeapta, lii.‘wmulu
§8. 12 noiembrie: portretele sfingilor
Nil pusinicul. 69. 13 nofembrie: s
moastelor sl loan Hrisostom. 70, b are. a
Filip rdstignit cu capul in jm.“ﬂ:_’ _rf;mil;‘::.-rf:‘;, -'i_pml.”i'.r!
Gurie, Samena si Aviv: in stinga. doi "IHI"II:I':-:”'-! ‘f_”"lll
treilea in coplorul de foc, 72, 74 naiembrie: p.,,,.tr_,.l::”m.'l' a
tolul Matei (7). 73. 17 nofembrie: portretul sf. Grigorje. nor.
scopul Neocezareei. 4. 18 noiembrie: sfintii Platan s I".i;r;1l':h
{7} in stinga, o decapitare, Il 'l""-'“I:lli'l. it cap n‘i"];p.l 1I':
ii:ﬂlE llljllli]('ll]')ll)rl ?:;i. J: netembric: portretele Ilrmlmlrui::i
‘die sioal mueenicului Varlasm (). 76, @0 L
tretul sf, Proclu, patriarhul (Zl}llsln}n[i;mpﬂh:;:;??,;”%i""r;
noiembrie: oIntrarca in biseried a Maicii Domnuigis- e
“l'i "““E“I;‘ Hﬂlﬁ“ hrinitd in mod miraculos in templu: 1a
stinga altarului, marele preat imind-o pe Fecioars
JEA chetin ¥ Suwiatt n g de sapte (2) tinere 5 singh
i parinfi. 38 22 poiembrie: martiriul apostoli :
Onisim 5i Arhip 3i al celor impreund eu ﬁ];r::::]?l{;“_i-lr:;l:';:
t,'{ j'r’.lpl“h"""‘l“;’*‘ :‘l;iﬁf-"l-'illlr Grigoric al Aeragandelor si
Amfilohie al Teonici; partea superioard distrusa. 30, 2
bric: decapitarca sfinfilor Mereurie i ﬂcmurin[am d;l“n;.f;:r;
andria. W. 25 pefembric: sfintii Clement, papa Fomei si
Petru al Alexandrici; in stinga, primul aruncat in apd, In
dreapta, el de al doilea decapitat. B2, 25 paicmbrie: ]‘mr_
tretul sf. mucenie Stefan cel Nou; deterioratd. 83, I decem-
brie: portretul proorocului Noum (7). 84, 2 decembrie:
portretul proorecului Avacum (7). 85. 3 decembrie: portretul
proorocului Sophonia. 86, 4 decembrie: tdicrea capului sf.
mueenife Varvara, la stingn (persecutorul a dispirut); por-
tretul sf. loan Damaschin la dreapla. 87. § decembric por-
tretul sf. Sava eclsfingit. 88. & decembrie: poriretul sf. Nicolae
al Mirelor Lichiei. 89, 7 decembrie: portretul sf. Ambrozie,
episcopul Mediolanului. 80, § decembrie: portretul cuvio-
sului Patapie. 91. 8 decembrie: Zimislirea sf, Fecioarc™:
Ioachim si Ana imbratisindu-se. 92. 10 decembrie: martiriul
slintilor Mina, Hermogen si Evgraf (in inscripiic Euvrzmz).
93. 71 decembrie: sl. Daniil stilpnicul. 84, 12 decembrie:
portretul sf. Spiridon al Trimitundelor. 85. 13 decembrie:
sfinii mucenici Eustratic, Auxentic. Evghenie, Mard:_urlu
si Orest; in extrema stingd, un martir in cuptor. lov v los:
trei decapitdri, jar ultimul, la dreapta, intins pe un pat.
96. 14 decembrie: decapitarea sf. mucenicl din Nicomidia
Tir, Leuchic, Calinic, Filimon, Apolonic si Arian. #7. 1§
decembrie: decapitarea sf. Elefterie, episcop al Diricului.
98. 76 decembrie: portretul proorocului Agheu. 99. Duminien
fnaintea Nasterii Domnului, a stintilor Pdrinti (7). 100.
17 decembrie: decapitarca tinerilor Ananin, Azarie 5i Misail;
proorocul Daniil nu apare. 101. 18 decembrie: decapitaréa
stintilor Flor, Sevastian, Marcu i Castor. 102. 19 decembrie:
decapitarea sf. Bonifatie. 103. 20 decembrie: sf. Ignatie,
episcopul Antiohiei, sflgiat de doi lei. 104. "11 "f"mm"”‘f
decapitarea sf. luliana din Nicomidia. 106. 22 decembrie:
portretul sf. Anastasia. 106. 23 decembrie: tiierea capului
cclor 10 mucenici din Creta. 109. 24 decembrie: decapitarea
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sf. Eugenia. 108, 25 decembrie: Nasterea Domnulul®; sus,
pistorii: 1a mijloc, Maiea Domnului culeatdi, i stingn-jos,
indoiala lui losif. inr la dreapta-jos bain Proncului. 109,
LJFuga in Egipt” (26 decembrie, pomenirealui Tosif si Incov)
in dreapta. Incov conduce ealfrul pe care std Maica cu
Pruncul, Ia stinga. losif nimbat. 100, 27 decembric: lapidnrea
sf. mucenic Stefan. 110, 28 decembrie: sfintii 20 000 e
mucenicl arsi I Nicomidia. 112, 20 decembrie: . Urideren
pruncilor”: in stinga-sus un perseculor, inr in colinl apus,
Elisabeta cn micenl Toan. 113, 30 decembrie: decapitaren sl.
Anisia din Salonic. 114. 31 decembrie: portretele enviosilor M-
lania Romana si Zotic preoinl (979115, 1 februaric: deenpi-
tarca sf. Trifon din Nicecea. 116, 2 februnarie: o Intimpinaren
Domnului®;: Simion in dreapla eu Pruncul, far in cealalld
parte, trei personaje, in fundal arhitecturi. 117, 3 februarie:
portretul sf. Simion, primitornl de Dumnezen. 118. 4 [ebrtia-
rie: portretul cuviosului Isidor Pelusiotul. 119, § februarie:
tdierea sinului sf. Agata din Catania. 120, § febroarie:
portretul cuviosului Vucol, episcopul Smirnei. 121. 7 februa-
ric: portretele cuviosilor Partenic, cpiscopul Damascului
si Luca cel Nou. 122, § febrwarie: decapitaren sf. Trodor
Stratilat. 123. § februarie: mucenita Tecla din Scleucia
Isauriei si cei impreund en dinsa (13 februarie in Sfinoxarium
Ecelesiae Constanlinopolilanas™0): 1a dreapla, jos, un cap
nimbat : in stinga, in picioarc, un persccutor. 124. 70 febrita-

rle: decapitarea sf. Haralambie (7). 125, 11 februarie: ristig-
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niren af. Viasie, episeopul Sevastiei. 128, 12 fehrogris.
portretul 1. Meletie, arhicpiscopul Antiohiei. 127, 17 fobrypg
rle: portretul sf. Martinian din Palestinag. 128, .r"'l""nlr.'r'--:
portretul sf. Auxentie din Bitinia (7). 129, 15 [eBE L arl e
impungerea npostolului Onisim. 130 18 febrivarie: ,|,.,._;”i_
toron sf, Pamfil si o eclor Impreund en dinsal 131, g7 7.
hertarde: sf, Teotlor Tiron In euploral incins. 12, 18 febriaris-
portretul sf. Leontic, papa Romel. 1R 12 febriarie: mues
whell Arhip 51 Amfin In vipaie: LML 20 febriarie: portreiy)
sf. Leon, episcopul Coltaniei. 135, 27 febriarie: portretele
slintilor Timotei si Eustatie. episcopul Antiohici. 136

[ebrnarie: allaron moasiclor sTintilor murcenici din Engheniy
137, 23 februarie: sf. Folicarp, episcopul Smirnei. in vip X
e foc. 138, 24 febrworcie: afllarea capuloi sf. loan Botezd-
torul: jos, tn mijloe, capul, lar de o parte side alta ele
un lueriior cu sapd si Lirndcop. 139, 25 februarie: porieetul
sl. Tarasie, patriarh al Constantinopolului. 140, 28 februorie;
portreiul sf. muecnile Fatini reprezentatid, en erueca in
mind, aliturk de sorn sa si de eel doi [ii. V41, 27 [ebruarie:
portretul sl Procopie Mirturisitorul. 142. 28 februarie:
portretul sf. Vasilic Mirturisitorul, 143, 29 febroarie: portre-
tul sf. Casian Homanul, 144, 3 aprilie (7): (portretul
sf. Wichita Mirturisitorul). V45, 4 aprilie (?): (portretul sf.
losif Melodul). 146, & aprilie: mucenicii Agathopod 5i Theo-
dul din Salenic aruncali In apid cu o piatri de git. 147. ¢
aprilie: portretul sf. Eutihie, patriarhul Constantinopolului.
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148. 7 oprilie: portretul s, Gheorghe Macturisitorul, epis-
copul Mcletinei. 149, § aprilie: marticinl apostelilor lro
dion. Agav, Ruf si al eclor tmprevnd en dinsgil; In stinga,
de 1a o fereastedl, priveste un personnf feminin, 150, 2 apriliz
portretul sf. Eupsihie din Cezareco; partea superfonrit dis
trusfi. 181, 70 aprilie: martirinl =0, Terentie din Afrien si ol
celor impreund en dinsul, 182, 17 aprilie: s, mucenic Anlipa.
episcopn] Pergamului, si tavenl de arnmd ineinsd, 153, 12
aprilie: portretul si. Vasilie Mirturisitorul, episcopul Parici.
154. 15 aprilic: portrelul sl. Arlemon din Laediceen. 155,
17 aprilie () (portretele cuviosilor cpiscopi Simion  si
Acachie). 156, 18 aprilie (7Y (portretul enviosului loan, din
Puteo in Armenin. arhicpiscopul Antiohici)., 157. 19 aprilie
{?): (portretul cuviosului Tean de la Lavea veche), 158, 20
aprilie (7): (portretul cuviosului Teodor Trihinga: portretul
apostolului Zahen), 159.27 aprilie 1_'.']: (martiriul &7, lanuarie,
episcopnl Benevenlului si al eelor impreund cu el); se mai
distinge, in stinga un fundal arhitectural, iar in dreapia
un persecutor si alte teei siluete. 160, 22 aprilie: portretul si.
Teodor Siccolul. 161. 23 aprilie: tragerea pe roald a Marelui
Mucenic Gheorghe. 162, 24 aprilie: decapitarca mucenicului
Sava Stratilat; deteriorata. 163. 25 aprilie: portretul apos-
tolului Marcu; un fragment de inscripjice. 164, 27 aprilic:
martiriul apostolului Simeon, ruda Domnului: se distinge
o siluetd spinzuratd de un copac; textul se referd si la un
Serghie (7). 165. I {unie: decapitarca sl. Tustin Filosoful.
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188, 2 funde: portretnl sf, Nichifor Marturisitarul, patriarhul
Constantinopolului. 167, 3 funfe: tdierea eapulul sf. Luchi-
Tiam i Bzant (in text, gresit, ADYKIRN). 168, 4§ ftenie:
portretul sf. Alitrofan, patriorhul Constantinopaluini. 169,
Fiupde: portretul sf. Dorothel, episcopul Tirului. 170, & funfes
porteetele sfintilor Visarion i lUarion el Nou (7). 171.
7 funle: Impungerea sf. Theodal, episcopul Ancirei (in
inseriplic OEOAQP LY. 172, 8 fnie: decapitarea sf. Teodor
Stratilat. 173, # tunfe: martir necunosent (Chiril al Alexan-
theed ). 174 10 tunle: martir necunoscnt (Timotei episcopul
Prusiel 7). 175. 11 lunie: apostolul Vartolomen spinzurat,
iar npostolul Varnava in cuptorul incins. 136, 12 funie: por-
tretul sf. Onufrie eel Mare din Egipt. 177, 13 {unfe; sf. muce=
nitd Achilinn din Fenicla. 138, 13 {nniz: portretul sl Zenon.
179. M iunle: portrelele prooreculul Elisei si sf. Methodie,
patriarhul Constantinopelului. 180, 15 funfe: portretul proo-
rocului Amos 51 S0, mucenie Dulie din Cilicin, spinzurat de
miini de cidtre un persecutor. 181, 18 f(unie: portretul sf.
Tychon, episcopul Amalundel din Cipru: alituri, scend
colectivii de martiriu (7). 182, I7 funfe: decapitarea muce-
nicilor persi Emanuil, Savel 51 Ismail. 183, I¥ {unie: decapi-
tarca sf. Leontie din Tripoli. 1B4. 19 {uniz: portretul apos-
tolului Iuda, fratele Domnulul. 1835. 20 iunie: decapitarea
£l. Metodie, episcopul Patarcler. 186. 21 funie: aruncarea In
apd a sl, lulian din Cilicia. 187. 22 {onfe: decapitarea sf.
Eusebie, episcopul Samosatelor. 188, 2J funie: decapitarea
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sf. Agrippina din Romn. 189, 24 funic: .Nngterea sf. Toan
PBotezdtorul®: 1a stinga, Zaharia, In parten opusi, pe pat.
Elisabeln, iar jos bain copilulul. 180, 25 funie: tdierea mil

nilor sf. Fevronia din Mesopotamin. 181, 26 funic: porirelul
sf. David din Salonie. 192, 27 funfe: portreiul sl Samson,
primitorul de sirdiini din Constantinopol. 192, 28 funfe:
aduceren moastelor sfintilor muceniel Chir si loan  din
Egipt. 1984. 2¢ funie: portretele apostolilor Pelru si Pavel

195. 30 fnnfe: .Soborul sf. apostoli®: & mai vad trei(7) siluete,
196. Scendt de martirin si portret (8 fulie, sl wveenic Pro

cople?). 197. Seendl de martirin (decapitare), (9 inlic, sf.
mucenic Pancratic?). 198, Fragmenl de cap cu aureald (10
mlie, cci 45 de mueeniel din Nicopolea Armenici?). 198,
Scend de martiriu (un sfint enleat), (11 fulie, decapitaren
sf. Eufemin?). 200. Scendt de martirin (12 fulie?); = distinge
silueta persccutorului, iar la pdmint, cu faja In jos. un
martir. 201. Portret (13 iulie, sf. martir Serapion?). 201,
Triplu poriret (14 fulie?). 203, Scend de martiriv (15 iulie.
mucenicii  Chiriac si Inlita?): in stinga se¢ cileste incd
silvetn persecutorului, far jos cea a unui mucenic. 204. Scend
de martiriu (16 iulie, mucenicul Athinoghen si ucenicii
&fii?); un sfint In picioare, iar allii cinei (7) la pdmint.
295. Scendt de martirin  (decapitare), (17 fulic, mucenita
Macrina?). 206. Dublu portrel (18 fulie, mucenicil lachint
si Emilian?). 207. Scemé de marlirin  (decapitare), (19
julie?). 208. Portret (20 iulie, proorocul 1ie?), 209. Portrel
(21 julie, loan, Simeon sau Iezechiel?). 210, Scendt de mar-
tirfu (22 julie?): In stinga, un perseculor (?7); in cealalld
extremitate, un slint spinzurat de miini. 211. Portret (23
iulic?). 212, Portret (24 iulic, sf. Ermoghen?). 213. Triplu
portret (25 iulie, sfintele Ana, Olimpiada si Eupraxia?).
214. Portret (26 julie, mucenicul Iermolai?). 215. Poriret
{27 iulie, mucenicul Pantelimon?). 216. Portret (28 iulie?).
M7%. Scend de martirin; sfint decapitat™. 218. 1 augusi:
cei sapte mucenici Maccabei; se mai distinge, la dreapta, o
tragere pe roatd. 219. 3 august: portretele mucenicilor
Isachic, Dalmat si Faust din Constantinopol. 220. 4 ougust:
spinzurarea mucenifei Evdochia™2. 221. § augusi: decapitarea
sf. Evsignie din Antiohia (EVI'ENIE in inscriptie). 222. ¢
august: _Schimbarca la fali*: sus. Mintuitorul intre Moise
si Ilie, iar jos. cei trei apostoli orbifi de lumind. 223. 7 atigust
(7), (mucenicii Dometie persul, Narcis cpiscopul 5i Potamia);
deterioratdi: scend de decapitare cu trei personaje. 224, §
august (?); (portretul sf. Emilian Mirturisitorul, episcopul
Cizicului). 225. § aogus! (7). (mucenicul Antonin); scend
de spinzurare. 226. 10 august (2), (martiriul sfintilor La-
vrentie, Xist si Ippolit); nu se mai pdstreazd decit parlea
superioard a unei arhitecturi. 227. 18 august (7), (mucenicii
Flor si Lavru); in stinga-jos, intr-un fel de fintind, sc mai
viid doud capete: in dreapta, silueta unui cdliu. 228. 19 au-
gust: martiriul sf. Andrei Stratilat din Cilicia 5i al celor
fmpreundt cu dinsul. 229, 20 augusf: portretul proorocului
Samuil. 230. 21 august: portrelul apostolului Tadeu. 231.
22 gugust: sirapungerea mucenicului Agathonic din Bitinia.
232. 23 august: decapitarea sf. Lup din Cipru. 233. 24 august:
portreiul sf. mueenic Eutihie. 234. 25 oeugust: intoarceren
moastelor apostolului Vartolomeu; pe un fundal arhitectu-
ral, sarcofagul strijuit de trei personaje. 235. 26 august (1):
(mueenicii Adrian si Natalia): in partea inferioard mai poate
fi descifratd o siluetd. 246, 27 august (7): (cuviosul Pimen);
partea inferfoard a unui portret. 237. 29 augus(: Thierea
capului sf. loan Bolezditorul*; s-a pistrat numai partea de
jos, eu picioarele si capul sfintului. 238. 30 august: portretele
sfintilor Alexandru si Pavel cel Nou, patriarhi ai Constanti-
nopolului, 239, 31 august (?): (Asezarea briului Maicii Dom-
nului); s¢ vede doar un fragment de arhitecturi. 240. Sinadul
I Niceea; deterioralfi; partea inferioard distrusd de glaful
ferestrel; la stinga s¢ disting cileva figuri, iar in centro
Impdratul si trei cpiscopi. 241. Sinedul II Constantinopol
in primul plan, cinci episcopl in jurul suveranului; in spatele
lor, capete de Jerarhi i arhonii si un rind de halebarde.
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242. Sipodul IIl FEfes; parten inferioard distrusd de glarm
ferestrei: In dreapta, gropul eréticilor: vn personaj eu tue
ban vorbeste In urechea bastlealnl, In timp ee un clilugse
nimbal Incearcd sf-1 opreased. 24%. Sipodul IV Chaleedog -
in centru, Impdratal tronind fneonjurat de ferarhi: In ‘-I"“-.
tele lor stau steftjeri. 244, Stnadul V Canstantinopal: in plang]
din fold, Tustinian Insolit de cinci patriarhi, In dreaptn o
dispitlalio Intre un ferarh $i on grap de eretici. 245, Sinodnd
VI Constapntinopal; cincl episcopi Inconjoard pe suvepan.
in dreapta, un arhicren Infruntd pe heterodocsi. 246, Sipod
VI Nieeea: se mal distinge un suveran Inscitunat aldturl de
moma sn sl epezinehll In dreaptn. 247. Vizinnea sf. Pelru
din Alexandrfa: In stinga, Petro, In vesmints arhicresti,
face un gest de atestare In Taln altarolui pe eare st Hreistos
adoleseent, eu o esarlil (kolohion) Inconjurindu-i mijlocul sj
mina stingd: jos, Arie este inghitit de un dragon. 248. Mira-
colir! sfintel Euphemia; slinta, in primul plan. sta intinsa
in mormint cu definitin falsd Ia picioare @ in spate, ortodocsi
si eretici se conflruntd, un episcop trage de barbd pe un epe-
riarh. 249. Imnnl Acalisl, {kos 1: Buno-Vestice; ingerul jese
din segmentul de ver si zhoard spre Fecioara care std In
picioare, lingd o fintind. 260, fmol Acalist. kantakion I:
ingerul binecuvinteazi cu  sceptrul, Fecioarn i rispunde
de pe un picdestal. 251, Jmaul Acalist, ifkas 2: Gavriil con-
verseazdi cu Maria. 252, fmnpul Acalist, kenlokion 2: Con-
ceperea miracttlonsd: lumina descinde din segmentul de cer
pentru o o Invilui pe Maiea Domnului intr-o mandorla.
253. lmnul Acalist, ikos 3: Vizilafiunea; Maria si Flisabeta
se imbritisenzd in fata unei case cu poarta deschisi. 254.
Imnul Acalist, kontakion 3: in fata unei arhitecturi cu etaj,
profilatd pe un zid scund, lesif ligurat de doud ori: spri-
jinindu-se ginditor pe coate si intretinindu-se cu Fecioara.
255. Imnul Acatisl, ikns 4: Naglerea Domnuluoi; Maica,
intinsdd cu spatele la feslea din grotd, priveste Pruneul
imbdiat in primul plan: losif, pe ginduri, ocupé zona centrald,
trei pastori sesese, instinga, eu turma lor. 256. fmanl Ara-
tist, kontakion 4: cei trei magi cikilorese intr-un peisaj stin-
cos. 257, Imnul Acalist, ikes 5: Inchinarea magilor; acestia
oferd daruri Maicii Domnului cu Pruncul pe tron. 258, Imnaul
Acalist, kentakion 5: cel trel magi pleacdt condusi de un inger.
259, Imnul Acalist, ikos 6: Fuga in Egipt; Theotokes cu
Hristos stau pe un asin, urmali de Iosil si insotiti de Iacob;
in stinga se vid erenclurile unui oras. 260, Imnul Acalist,
kontakion 6: Intimpinarea Demnului: losif si Maria intind
bratele ciitre Simeon care poartd Pruncul in fata unui cibo-
rium; un turn si un zid scund Inchid scena. 261. Imnul
Acalist, ikes 7: Maica Domnului §j Nuxomolog susiine pe
Emmanuel pe piept intr-un romb luminoes si este inconjuratd
de un grup de preoli. 262, Imnpul Acalist, kontakion 7: Maica
Domnului §| Nuwmolog inconjurati de cilugiri. 263. Imnul
Acatist, ikes &: lristos Pantocrator, in picioare, in man-
dorld de lumind; ingeri jcs din segmentele de eer situate in
colfurile superioare pentru a i se adresa. 264. Imnul Acalist,
kontakion §: arhanghelii poartd mandorla care-1 inviluic pe
Hristos Pantocrator. 265. Impul Acalist, ikos 7: Maica
Domnului §§ Nuxemolog pe un piedestal, flancatd de retori.
266. Imnul Acalist, kontakion %: Hristos Pantocrator bine-
cuvinteazit cu amindond miinile cele doud cete de regl care
vin dinspre laturil. 267. Imnul! Acafist, {kos 10: Theolokos,
orantd, inconjuratit de fecioare. 268. Imnul Acalist, konla-
kion 10: Maica Domnului, in picioare, intre doudl grupuri
de nobili si cintdreti cu lumindri in mind, 269. Imnul Aca-
s, ikos 110 Maica Domnului, in picicare, sprijind o lumi-
nare mai Inaltd declt ea. 270. Imnul Acalist, konlakion 11I:
Hristos Pantocrnior, pe un piedestal, desird hrisovul lud
Adam. 271. Imnul Acalist, {kos 12: doi ciluglri, susiin o
icoandi a Hodighitriel asezatd pe un trepicd decorat cu o pe-
déa; de a parte un impdrat nimbat cu arhontii sdi. iar de
alta, cler $i monahi. 272, Imnul Acallst, kontakion 12; dete-
rioratéi; nobili la dreapta si calugiri la stinga livdind-o
pe Maica Domnului Nikopios din mandorld. 2373. Sfintul
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Tean Botezdtorul (?); partea inferioard a  personajului si
inscriplia sint pierdute; figord inaripatd. purtind glugd si
ducindu-gi mina dreaptd spre frunte, 274, Serafim. 2375. Sr.
Arhanghel Mihail; in costum militar. en spada in dreapin,
276. Sf. Arhanghel Gaeriil; desfisoard un polumen. 277. S,
Ilie hrdnil de corb in fafa unei pesteri; repictiri. 278, Sacri-
ficiul lui Apraam; in stinga. Isaac cu calul, sus Ingerul
oprind jertfa. in dreapta un bivel; repictdri; 279. Sf. Ha-
riton(?). 2BO. Sf. Jeel (7). 281. Sf. Anlonie (7). 282. S,
Theodosie chinoviarhul. 383. Sf. Alanasic athonilul. 284. 57,

Teador Studiful, 285, Sf. Toon féedborul de minuni: parten
superioard, cu inscriplia, este refcutd o datd eu lirgirea
fercstrel. 286, S7. Poisie. 207 8f, Venedic!. 288, Sf. Pimen M.
288, Sf. Simreon de lo Muntele mintinal. 250, Sf. Maearis,
290, Sf. Marew eremiful (7). 392, Sf. Pelen athonitu!, 293, SF.
Onitfrie cel Mare. 284, Sf. Moise eremiful. 295, Sf. Varsa-
nifie (). 296. Sf. Visarion. 297. Sfinl anahoret. 298, Sr.
Varleam. 200, Sfinl anakorel. 3. Sf. Stefan col Now. 301,
Sfint anaharet, 2. Sfint enalorel, 303, Sfint anahore!. 304,
Sfint anahoret.
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Incheiere

Interpretarea unui ansamblu de picturi medievale este prinsi 3””’"‘_”""f”“'_-'-'*'P”ff‘{'“’- N’:' “:IJ'-'H'F'P
istoria. cu julgura{ia ei de faple polilice, :'mrﬁmmu{!r’. uh'ufrfyr!"r'. sociale economice, ‘,J'Jf- de wlla
opera, singulara st ambigua peniru cd se preleaza, in acelasi timp sau, §t '.t{m r‘ _lr;.-".r.f.n, .{n momenle
diferite, la mai mulle semnificafii. Opera de arla esle allceva fr’f:r‘n' propria sa i"-'\f!’H e, ea are o
latura, cea esleticd, greu reductibild la conceple si inlraduclibild intr-un all limbaj si, de aceea,
istoria si opera sint, peniru spiritul oamnenilor. forme rmn;{hﬂrtm;z!r;{-r*.'n’r.'r care nu funcfionedza in
acelasi ritm. prezidind deopolrivda la nasterea a doua discipline r.-'t..vhm':’f’ ca dﬂbmd‘ st ca meloda:
una istorica, in masura in care opera devine o instilutie si alla estelica, tn masura in care isloria
esle crealie. _ _

Pentru a nu disimula ceea ce esle de acum evident [rebuie sa marturisese ca lenlatia abor-
darii picturit murale din perspectiva celei de-a doua discipline, cea eslelicd, nu m-a incercal de-a
lunqul acestui studiu. Fenomenul irepelabil al crealici, intimilalea originara [:h”fff’ artist si operd
au ramas in afara discursului meu. Piclura a jost lralald ca un produs istoric, ca un enunl des-
criptibil in toale articulafiile sale, ca un documenl susceptibil de a i comparat, decupat, analizal.
Ceea ce nu inseamnd, lolusi, ca m-am amdgil vreodala pierzind din vedere nalura paradoxali «
operei de arta: ea esle, simullan, semn al isloriei, dar si opozilie la istorie prin inserierea intr-o
durala care ii esfe proprie si prin aderarea la 0 memorie care sfideaza cronologia. Nu am urmd-
ril, pentru loale acesle molive, geneza si manifestarea unor structuri arlistice, ci locul si jelul in
care s-a produs o structurare. Am incercat, cu alle cuvinte, si slabilesc refeaua de determindri e xira-
estetice prin care, trecind, opera inceleaza de a mai fi crealie pentru a deveni texl.

i ered cd arta bizantina a veacurilor XI1IT—X1V « justifical un astfel de demers. Pic-
tura acestei epoci, spulberind monumentalitatea hierofanica a secolelor precedente prin aparilia
unor ansambluri de un pronunfat decorativism, prin profusiunea valorilor afective st prin inclu-
derea unor personaje laice in scenele sacre, descinde din simbol in lextualitate in cadrul unui pro-
ces constient gi. inlr-un fel, dirijal, infru lotul paralel celui conlemporan, de introducere a limbii
demolice in literatura nu prinir-o presiune exercilala de jos in sus, ci chiar la inifiativa intelec-
tualilor umanisti’®?.

Muai degraba decil o resureclie crealoare « modelelor si spiritului elenislic, ,renasterea*
paleoloyd a fost, asemeni celei macedonene™3, o reafirmare conservatoare a curenlelor artistice anle-
rioare, in special a celor din veacul al X-lea. Pe de alti

; _ parle, bipolarilatea mostenire clasici
— gindire crestind nu mai este alil de Iransa

! . nla la sfirsitul evului bizantin, cind ortodoxia accepli
entuziasmul pentru anfichitate™s, veghind in acelasi limp la menlinerea acestuia inire limitele,

elastice fotugi, ale leologiel, Paradoxal, ullima perioadd a artei bizanline redescoperd vocalia peda-
gogica a piclurii, dar nu in masura in care creste ,realismul® st naralivismul® reprezentdrilor™®,
ci in sensul unei perpeludri figurative, eu scop edificalor, a liturghiei. Dacd, dupa Nicolae Kaba-
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silas™, credinciosii, prin serviciul divin, trebuie si aibi
fuirii, alunci si decoralia muralii 0 unui lidcas de
sacru, o fivare in fafa privirii a lilurghici. In acest context, recuzila clasicizanta (delalii icono-
grafice, modelew, miscare, profunzime spadivclui, o anume individualizare si o lipologie specificd
a chiparilor) implineste simpla funcfie de .cilal“™, do uecident meintl si reliefeze un limbaj plas-
tic nou si profund confemporan in malivafiile si coordonalele sale stilist

Tara Romdneasca a veacului al NV -le
artistic autonom dupa exemplul Serbici ori al
neasca prinir-un secol ce tacere, cel de-al NV-lea, frescele de la Curtea de \rges si Cozig
pabile de a alcalui, in Jocul lor reciproc, o struefurd wautlosuficienta
si cu allernaliva de a ramine inir-o izolare stearpa, decil anexale cireuilului picturii palenloge, si
anume fazei a doua. grafice si anlimonumentlale™, @ aceslui stil. Una dinlre sarcinile funda-
menlale ale studiului caze precede aceste rinduri « fost aceea de a demonsira e cele doud monu-

menle sinl aparifii spontane la nordul Dundvii. aclualizari, neprevestite de semne locale, ale unor
forme arlislice pur bizantine.

wprezenla in fala ochilor” iconomia min-
ctldl este o unobilizare n sensibil o limpului

ire.

aesle o provineie a arlei bizanline? sau un district
paminturilor rusesti? Separale de pictura munte-
inca-
nit pol fi. in mod fatal

Biserica domneasca Sf. Nicolee este proba maleriala a inlegrarii Tarii Romdnesti in ecu-
menicilalea orlodoxa. Dar CdA nu parlicipa la conslituirea stilului paleoloy, nu este o verigd a
lanfului evoluliv al celei de-a douq renasleri bizanline, ci o sinleza de mare cuprindere, o anlo-
logie a picturii rasaritene « veacurilor NI111- NV, Clitoria voievodald de la Arges nu cauti
solulii, se adapleaza si mai pulin mediului. este aproape absenla din orizontul creafiei. Monumen-
tul apare pe pamintul romdnese dintr-o dalii st inzeshial cu lol ulilajul formal al premii sale.
Nimic din aspeciul stilistic al frescelor nu este now; de aici si acedemismul®™ lor evident: preocu-
parea esenfiald a zugravilor a fosl aceea de a combina. cu un lolal dezinleres pentru inventia
formala, cele mai diverse modele din ambicnia nielropoliland perilru o compune in final un ansam-
blu recognoscibil in toale parfile sale dar nou st unic in tolalitalea lui. Nimic nu lipseste; proce-
deele elenistice sinl cifale frecvent: lipologia nobild «a figurilor realizate de cel de-al doilea artist,
monochromala mesterului principal. drapajele, contramiscerea, realismul unor silualii spatiale,
arhilecturile — compendiu arhevlogic, narativismul reprezenltarilor; dar loate acesiea sint preluale
fara entuziasm si fard vlaga, ca nisle stmple formule de alelier a ciror origine ramine, de fapt,
nesemnificalivd. De aici ariditalea imeginilor si absenfa senlimenlalismului atit de jamiliar epocii:
ansamblul incearcd mai pulin sa emofioneze cil sa convingd.

O implantafie infr-un ferito
nire cu o civilizafie preexistenta care
unei aslfel de inlilniri, de dula aceasia pasnicd, un fel de imagine-
daruri cucerilorilor de pesle mari, o relalare a momeniului in care
universalitlii si pietatii bizantine, este De

riu pind alunci neexplorat este. in ace

lasi timp, si o intil-
trebuie, dupi caz, modificald, asimilat

@ sau nimicila. Urina
lip a aulohlonilor aducind
principele locului se supune
isis-ul din pronaosul de la Arges. Dar pionierul nu este
numai purtalorul culturii care l-a produs, ci si agentul imprejurarilor particulare care au provo-

cal migrafia sa. Or, circumslanfele care au favorizal aparilia bisericii dornnesti, legale de eferves-
cenfa clerului constantinopolitan si de politica de emancipare a palriarhiei ecumenice. sin? percep-

libile la nivelul iconografiei prin hapazuri precum Cortul Marturiei, Prosphora si Pilda bogatu-
IU} taruia 1-a rodit tarina sau prin dezvollarea specifica pe care o primeste redactarea Adormirii
ort cea a Inmultirii piinilor.

In acest moment se ivesle o alla intrebare: CdA, asifel circumserisd piclurii paleologe,
intrefine oare cu Cozia un raporl mai slrins

d ‘ decil cel de simpla vecindlale intr-un spafiu ecomun?
Dacd relafia dintre C si CdA nu poale [t lamurild prin pareurgerea in linie dreaptd a distan{ei,
neinsemnate in limp si spaliu, dintre Arges si Cozia, ce leaga lotusi cele doud monumente? Din

nou Bizenful. Cliloria lui Nicolae-Alexandru $t cea a lui Mircea cel Bdlrin nu pot fi explicale
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una prin cealalld; dar devin semnificalive wha penfri cealalld numii privite, pe rind, din Capi -
lala Imperiului.

Biserica Sj. Nicolae igi putus ingidui un program iconografic ,aclual® si un stil .anfo-
logic pentru ca era produsul unei epoci de dispuld, infre regnum si sacerdotium. asupra autori-
latii ecumenice. CdA esle, din perspectiva unei teologii vii st angajale politic, o recapitulare, nece-
sard in premuri schimbitoare, a valorilor formale cunoseule si acceplale de intreaga comunilale
a sud-estului european. Este aici sesizabild o lehnica de caplalio henevolentiae: palriarhia isi
transmite mesajul tulburdtor si now intr-o haind de o implacabili convenlionalitate. Ca de alileq
ori, inovalia ideologica mimeaza respectul lradifici si adeziunea la consensul general. Dar sferiul
de veac care se scurge pind la indllarea Coziei reslabilesle prestigiul imperial, revocind orlodoia
in domeniul stricl confesional. Ctiloria olleand va fi, penlru acesl moliv, conservatoare, striel mona-
hali in conceplie si repliald asupra sensului ewharistic al reprezenlarilor sale. Vocile lumii bizanline
amufesc. la Cozia, definiliv. Lipsa oricarei dinamici instilufionale si inftelectuale podle si o
animozilate polilica fald de Tara Romdneascd — lamureste de ce Bizanful nu a mai fosl capabil,
acum, la sfirsitul veacului el XIV-lea, si-si siramule prin propriu-i ejorl jormele arlislice la nordul
Dunarii si s-a vazal conslrins sa recurgi la o inlermediere sirbeasca fara cd, prin aceasla, purita-
lea constanlinopolilana a iconografiei coziene sa fie allerald.

Seriitura laconici a frescelor din pronaosul Coziei traduce, in primul rind, un ,acade-
mism* al gindirii. Stilul esle mai liber de convenlii decil la Arges penlru ca esle mai preceis orien-
tat din inferior: generalilatea se preschimba aici in specificilale. Imaginile se adreseazd unei elile
religioase si nu unei comunilili abstracle; adresa precisa subslituie destinalia globald. La Cozia,
Bizan{ul nu se mai oferi ca tolalilale, ci se impdminleneste, sub specia marlurisirii de credinid ilus-
frata de Sinoadele ecumenice, prin struclurile sale monahale.

Istoria a fosi. mereu, mediul de inlerpretare a celor doud monumenle. Cu loale aceslea,
desi decupajul geografic a fost restrins si perioada eronologicd scurtd, discursul a trebuil sa dez-
lege. adesea. un nod de timpuri diferite. Cici, din perspecliva poielicii explicile a piclurii bizantine,
imaginea este mai pulin aparifie cit indicalie, mai degraba raport cu un subiecl decil manifestare
a propriei sale naturi. In procesul de indicare a unei absenle — sau de emergenta in prezent a
unei existenle absenle din orizonlul sensibil — istoria se insinueaza la nivelul reprezentarii, la cel
al discursului plastic. Piclura a fost privild deci ca semn al isloriei; nu numai pentru cd ea sla-
bileste cu aceasta o legaturd de reprezenltare, dar si pentru ca aceasta reprezenlare, dat fiind refe-
rentul ei iranscendenl, esle reprezentarea unei absenle. Piclura ca lext esle descriptibila alunci
nu in funcfia ci in semnele ei. Iar semnele pot migra dinlr-un limbaj intr-allul, se pot converli,
transforma, elabora, ordona §i structura. Dar raportul dintre limbaj si piclura esle un raport
infinit. Si nu pentru cd vorba ar fi imperfecld si, in fafa vizibilului, intr-un deficil pe care s-ar
stradui in zadar sa-l recupereze. Limbajul si pictura sinl ireductibile una la alla: degeaba spunem
ceea ce se vede, ceea ce se vede nu locuiesle niciodald in ceea ce spunem... 8%,
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1 MICHEL FOUGAULT. L'Archéolo-
O gie du Savoir. Paris. 1969, p. 32.

2 THEODORESCU, Rizanf,
Occident, p. 319.

Baleant.

3 RAZVAN THEODORESGU, Civi-
lisation autochlone el civilisalion alle-
geéne aux débuts politiques des indépen-
dences médiévales en Europe Orientale,
DR 4,1977—1978, p. 86, introduce CdA
si C Intr-o unicd mentalitate ale cirei
premise sint de ciutat in romanitatea
locului !

4 CI. M. FOUGCAULT, op. ¢il., p. 18—
19;

4 CONSTANTINESCU, Curtea de Ar-
ges, p. 1560,

& THEODORESCU, Bizan{. Balcani,
Oceldent, p. 310—311.

7 M. FOUCAULT, op. cil., p. 15.

# O buni perspectivi asupra isloriogra-
fiel CdA la CONSTANTINESCU, Curtea
de Arges, p. 11—27; in cazul G, cercetd-
torii romidni s-au ocupat mal mult de
probleme de cronologie si arhitecturi,
meritul studierii pieturii revenind exclu-
siv savanlilor ugoslavi GORDANA BA-
BIC si PAVLE MLIOVIC.

9 Cresterca economicd din veacul al
X1ll-lea ar fi determinat, de exemplu,
trecerea de la farimifarea politicd la
slatul centralizat al Tarii Rominesti,
DINU G, GIURESCL, Tara Romdaneased
in secolele X1V si XV, Bucuresti, 1973,
p- 208, dar v. recenzia lui NICOLAE
STOICESCU, SMIM V111, 1975, p. 243
§limi 1,

10 Cf. ALEXANDRU ELIAN,
rapporls  byzantino-roumains. Phases
principales et traits caractéristiques,
Bsl. X1X |2, 1958, p. 220; pentru Moldo-
va, studiul fundamenial u) prof. A.
ELIAN, Moldova si Bizantul in secolul
al XV-lea, in Cullera moldovencased in

Les

fimpul lui Stefan ecel Mare. Bucuresti,
1004, p. 97—179.

11 Prof. ALEXANDRU ELIAN esle
ol care mi-a atras atentin asupra im-
portantei filierei* sirbesti in transmi-
terea formelor culturii hizantine.

12 PANAIT 1. PANAIT, Contribulii
arheologice la cunoasterca satulni in
secolul al XV-lea pe Leritoriul de azi al
Bucurestilor, in Bucuresti. Materiale de
Istarie si Muzeografic 1, 1964, p. 221, 297,
13 P. . PANAIT, Cercetarea arheolo-
gicd a culturii materiale in Tara Roma-
neasc in secolul al X1V-lea, SCIV 222,
1971, p. 251—2352,

14 NICOLAE CONSTANTINESCU,
Coconié, un sal din Cimpia Remand in
epoea lui Mircea cel Bdalrin., Studiu
arhieologic si fstorfe, Bucuresti, 1072,
p. 130 si passim,

15 THEODORESCU, Un mileniu, p.
1912 PAVEL C., De la wNegrit Voda®
fe Neagoe Basarab. Inlerferenfe literar-
arlistice in cullura romdneased a epului
de mijloc, Bucuresti, 1976, p. 244,

16 STEFANESCU, Valachie, p- 67—

17 C. L. DUMITRESCU, Biscrica ru-
pestrd din Corbii de Piatrd. cel maij
vechi ansamblu de picturi — eunoscut
astiizi — din Tara Romineased, SCIA
XXII, 1975, p. 23—51; idem, Chronique
el monument {émoin. Une hypothese
a propos dune église rupestre a4 deux
absides, Buletinul Bibliotecii  Romdne,
X1 (XV) sn., 1984, Freiburg i. Br.,
p-. 16—51.

18 Cf. VATASIANU, Istorla, p. 127.

19 La Cetdleni, asezarea rupestri a
apirul In ultima parte a sec. XV, PA-
VEL C., Celafile, p. 322, jar pictura
nu este mal timpurie deeit veacul al
XVIll-lea, VELMANS, La Peinfure
murale, p. 2105 Schitului Corbil de Pia-

Note

trfi, ea monument datind din |J'|'i!l'l'it||
sfert al see. XVI, l-am econsacrat un
stludin special aflat sub tipar,

20 DINU V. ROSETTI, Raport pre-
liminar asupra ecercetirilor intreprinse
la complexul de monumente feudale de
ln Cetdteni — Arges in anul 1965, in
Monumente Istorice. Siudii si lucrdri de
resfeurare 3, 1969, p. 97.

21 Ibidem, p, 96; nu stiv dacs putinele
fragmente pistrate la Mozeul din Pitesti
pot indreptiti apropierea de arta bizan-
tinii a secolului al XIl-lea, ibidem, p. 97,

22  [Ibidem, p. 95—06,

23 NICOLAE CONSTANTINESCL,
Curtea domneased din Arges, prableme
de genesd si cvelutie, BMI, 3, 1971,
p. 2223,

2% Ibidem.p. 22; CONSTANTINESCU,
Curlea de Arges, p. 89.

L1 14

25 Ibidem, p, 82; idem, Curtea dom-
neascid, p. 22,

26 THEODORESCU, Bizan/, Baleani,
Oceident, p. 272—274: CONSTANTIL-
NESCU, Curtea de Arges, p. 152—153,

=7 Formula .ambianift sud-dundreang®
este vagd din puncl de vedere geografie
si nerelevantd stilistic, VASILE DRA-
GUT. Crealia artistied in epoca Inte-
meiclorilor de tard, in Constiluirea Sta-
lelor, p. 270,

28 THEODORESCU, Bizan{, Baleani,
Occident, p. 275—277: VATASIANU,
Istoria, p. 134—135,

2% THEODORESCU, Rizanf, Baleani,
Oceident, p, 276—277.

J0  Pastrate la Muzeul din Turnu-Se-
verin, VATASIANU, Istoria, p. 340,

31 TAFRALI, Menuments, p. 17; GRI-
GORE 1ONESCU, Byzance et Iarchi-
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tecture religicuse cn Roumanie, Balea-
nia VI, 1043, p- 313; Tl IEODORESGL,
Bizan{. Baleani, Occident, p. 278 pentru
un atelier baleanic se pronunidl VATA-
STANU, Isforin. p. 138 si TON BARNEA.
Monumenti bizantini in Roemania fra §l
VI ed i1 X1 seeolo, in Corsi o culfura
sianil'arle ravennale ¢ bzantina XI1ITLL
1871, p. 90,

32 Exemplele de la Stanimaka sau
Kurfumlja. TAFRALL Monumenis, p.
18; cn toale acestea, turnul a fost consi-
derat rerultatul unei infloenie occiden-
tale, anlelenesti chiar, NICOLAE 10R-
GA, Istoria Bisericti romdnesii si a piefii
religionse a roménilor®, 1, Bucuresli,
1928, p. 38; THEODORESCU. Bizanf.
Baicani. Occident, p. 279; V. DRAGUT.
op. cii., p. 276.

33 Numai N. CONSTANTINESCU,
Curtea domneasci din Arges, p. 16, [irid
uici o argumentatie, consideri monumen-
tul ea liind mai nou deecit sec. X1V,

34 N. IORGA, op. cil., p. 37; DRA-
GHICEANU. Carfea. p. 42: GR. 10-
NESCU, op. cil., p. 313: THEODORES-
CU. Bizan{. Balcani. Occideni, p. 278;
DUMITRESCU, Hypothéses, p. 16; pen-
tru o datare mai timpurie, sfirsitul scc.
XIIT — inceputul secolului X1V, VA-
TASIANU, Istoria p. 138 si I. BAR-
NEA, op. cil., p. 90, iar pentru una
mai tirzie, In jur de 1350, NICOLAE
GHIKA-BUDESTI, Evolutia Arhitec-
turii in Muntenia, I, BCMI, fasc. 53—
54, 1927, p. 10.

35 N. CONSTANTINESCU, Curlea
domneascli din Arges, p. 16,

36 Capeldi a curfii domnesti pentru
N. IORGA. ap. eil., p. 37; TAFRALIL
Monumenis, p. 18; V. DRAGUT, op.
eil., p. 278; resedintd provizorie a curtii
post 1330 la THEODORESCU, Bizanf,
Baleani, Oecident, p. 279—280; DUMI-
TRESCU, Hygpothéses, p. 16; pentru
PAVEL C:, Cetdfile, p. 375— 376, aieia
fost sedinl dommniei intre Mircea cel
Biitrin si Neagoe Basarab.

37 Carevgrad Tdrnop. Palriarfeskijal
kompleks na Carevee prez X1I—XIV vek,
IT1, Sofia, 1980, passim.

38 Kutlumus, no. 29, p. 114, r. 47.
389 Dar nu si Cetiiteni ea la THEODO-
%%SCU. Bizan{, Baleani, Occident, p.

40 VATASIANU, Istoria, p. 139.

41 THEODORESCU, Bizan{, Baleani,
Oeciden!, loe. cil.

42 Insemnarea autobiograficd a lui

Stefan Dusan din 1349, la inceputul Za-
konikului sdu In care este amintit-
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Pasarah Teanke fasta Aleksandra eara,
Zakonilk Stefana Dufana  cara srpskog
1349 1350, Ed, SPOIAN NOVAKO-
VIG, Belgrad, 1805, p. 3; mi se pare
insd off informalin tacalul trebade Tuatd
en precaunlie: al doilea mume al Tnl Ba-
sarnb nu mai ¢ mentionat In niel un alt
fzvor, far legitura de familie dintre el
sl Ivan Alexandrin esle problematicd;
dacd prima Laelnd Theodora este Tiiea
Ini Dasarab, atunel Ivan  Stracimir,
fnl din prima edsdlorie nl tarulul, cste
viir primar cu sofia sn Ana, Tilca lui
Nicolae Alexandro, fralele Theodorei; o
asemenea clsfilorie esle insd Imposibili
in lumea ortodoxi; I'. P. PANAITES-
GU,. Mireea eel Bidtrin, Bucuresti, 1944,
p. 34, n. 49 rezolvi nesatisficdlor aceus-
L4 problema (pe lingd eroarca privitoare
la gradul de rudenie, nepoald de vard,
intre Ann si Stracimir): Stracimir. con-
form acestei ipoteze, ar [i fost un i
natural al {arului, deci nimic nu ar fi
impiedical cdsdlorin sa.

41 SERGIU IOSIPESCU, Reminii din
Carpatii Meridionali la Dundrea de.Jos
de la invazia mongoli (1241—1245) pind
Ia consolidarea domnici a toald Tara
Romincasti. Rizboiul victorios purtat
la 1330 impolriva colropirii ungare, in
Constiluirea statelor, p. 7T5—91.

4% DRI, D, I, no. 32, p. 60,
45 Ibidem, no. 17, p. 39,

46 In aprilie 1370, Clara este desemna-
td ca noverea Iui Viasislav, Hurmuezalki,
L2, CXXIIIL, p. 159,

47 STEFAN PASCU, Conlribufiuni do-
cumentare fa istoria romdnailor in secolele
XIIIgt XIV, Sibiu, 1944, p. 32; pentru
presupusa rudenie a Clarei cu familia
de Daobka, beneliciara uneci danii din
partea lui Vliadislav la 16 iulie 1372
(DRH, B, 1, no. 5, p. 11—15), Ibidem,
p. $2—33.

48 I0AN DE KUKULLO, Vita Ludo-
viei, in Seriplores rerum hungaricarum
veleres ae  genuini, 1, Ed. J. G.
SCHWANDLER, Viena, 1748, p. 216—
—217.

49 Data de 1343 propusi de NICOLAE
IORGA, Hisloire des Roumains el de la
Romanilé Orientale, 111, Bucuresti, 1937,
p. 224, pare si nu fic plauzibild, MARIA
HOLBAN, Din eronica relafiilor romidno-
ungare in sceolele XIII—XIV, Bucu-
regti, 1981, p. 140 (pentru M. HOLBAN
omagiul este o [ictiune, e¢f. op. citl.,
capitolul _Despre prelinsul omagiu al
lui Nicolae Alexandru®, p. 139—148);
data propusi de EMIL LAZARESCU.
Despre relatiile lui Nicolae Alexandru
voevod eu ungurii, RIOXXXII, 1946,
p. 139, iarna lui 1359, nu poate {i aceep-
tatda cici este conseculivi evenimentelor
din mai acelagi an, V. reeenzia lui

ZENOVIE PACLISANU, RIR xvin
1—2, 1947, p. 167—168 care fixenss
evenimentele In 1344, intreaga problemg
reluati de 5, TOSIPESCL, Despre
conlroverse ale istoriei
manestl (e, XIV),

1979: p. 19671974,

mnele

medievale oo

Rl XXXI11n,

50 SERDBAN PAPACOSTEA, La fop-
tlation e la Valachic el de Ia Moldavie
et les roumains de Transylvanie: nne
i ve ] e RRH XVILZ, 1938
p. 390; despre rosturile militare -_u._r_ii
tatdresti ule acestor relatii, {dem, Trinm-
ful luptei pentra peatirnare: Intemeierea
Moldovel si consolidarea statelor fen-
dale rominesti, in Constifuirea stalelor,
p. 173—174

souree,

51 Rosturile politice ale ecatolicismu-
lui in Ungaria angevind clar exprimate
de Bartolomeu din Alverna, provincia-
lal francisean al Besniei, DIONYSIUS
LASIC OFM, IF. Bartholomari de Alver-
na viearii Bosnae 1367—1407, quaedam
seripta huiusque inedita, AR LV/1—2,
1962, p. 72, apud §5. PAPACOSTEA, La
fondation de la Valachie. p. 4035,

52 DIR, C, XIV, no. 327, p. 250,
53 DRN, D I, no. 38, p. 70; M. HOL-
BAN, op. cil., p. 143—144 considerd
reconcilierea ca un compromis care a
avut loc spre 1355 chiar, Nicolae Ale-

xandru cipitind in schimb Banatul
Severinului,

54 DRH, D, I, no. 56, p. 98,

33 TIT SIMEDREA, Viata mindsti-
reascd in Tara Romineascd inainte de
anul 1370, BOR, LXXX/7—S8, 1962, p.
679—680 11 urmeazi pe FRANGCOIS
HALKIN, Deux wies de S, Maxime le
Iausokalybe eremite au Mont Athos
(XIVe 5.), AnBoll LIV, 1836, p. 90
n. 3, alunci cind il identificd pe ultimul
dintre . impfiratii pdmintului® edrora.
dupi Theofan al Perithéorionului, S5I.
Grigorie Sinaitul le-ar fi scris din Paro-
ria (Andronic, [Ivan] Alexandru, $tefan
[Duian] si Alexandru) drept veievodul
Tarii Romdnesti, ef. THEODORESCU,
Bizan{, Baleani, Occident, p. 202; avind
in vedere cd Sf. Grigorie moare In 1346,
adici aproape simultan cu aparifia do-
cumentard a catolicului  Alexandru,
cred eofi este mai plauzibil ca ultimul
destinatar si fie identificat cu marele
cneaz rus Alexandru Mihailoviei al Tve-
rului, finind seama si de taxinomia na-
tiunilor ortodoxe consemnatd de Hari-
ton de la Cutlumus: romei, sirbi, bul-
gari, rusi si iviri, Kutlemus, no. 26, v, 9,
p. 103,

58 MM, I, CLXXI, p, 383, 386.
37 Ibidem, p. 383.
58  [Ibidem, p. 384, 386.
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59 Ibidem, p. 383.

60 Oprirea  scrisorilor pontificale in
1345, cf. M. HOLBAN, op. eil., p. 112,

€1 3. PAPACOSTEA, op. eil.. p. 302,

€2 OSKAR HALECRKY. Un empereur
de Byzance & Rome. Vingl ans de travail
pour I'Union des Eglises el potir la défence
de UEmpire d'orient, 1555- V-
sovim, 1930, p. 4052,

1374,

€3 Penlro raporfurile dintre faris si
oikonomia, HELENE AHURWEILER,
L*tdéalogic politiqgue de I'Empire byzan-
{in, Paris. 1975, p. 120—147; pentru
raporturile dintre impérat si patriarh,
F. DVORNIK., f'_'ﬂ'r.'!‘,' R!,-':unh'n.p political
Philesophy: Origins and Backgronnd,
Washington 1DC,. 1966,

64 O. HALECK], op. cil., p. 31 sq.

65 VITALIEN LAURENT AA, Les
droits de 'empereur en matiére eccle-
siastique. L'accord de 1380/1382, REB
XIII, 1955, p. 10.

66 O. HALECKI, op. eit., p. 77—78;
pentru cilitoria si moeartea lui Callist,
F. HALKIN, Deux Vies de 5. Maxime
le Kausokalybe, p. 48, r. 6—10, n. 1;
p- 94, r. 14 sq., n. 3.

67 NASTASE,
passim.

Mont Athos, p. 172,

68 MM, I, CLXXI, p. 383,

€3 Ibidem, CCC, p. 553—535; CCCIV,
p. 5586—3560,

70 DARROUZES, Regesles, p. 453
{comentariu la no. 2539); NASTASE,
Mont Athes, p. 156 si n. 4 nu are re-
zervele pirintelui DARROUZES ci este
convins ci actiunile sirbesti ale Jui Cal-
list si Filothei sint o manifestare fiitisd
4 nopozitiel ortodoxe,

71 Ca un caz extrem de funclionare a
ordinii .dupd iconomie* este riisturna-

rea violentd a impdratului, H. AHR-
WEILER, op. clt., p. 145.

72 Termen sub care D. NASTASE,
Une chronique byzantine perdue et sa
version slavo-roumaine (La chronique
de Tismana, 1411—1418), I, Chyriilome-
thodianum 4, 1977, p. 160—168, passim,

intelege opozifia ortodoxd dirijati de
patriarhie,

73 N. IORGA, Croisade latine et by-
zantine dans le Sud-Est de L'Europe,
Choses d’Urient ¢l de Roumanie, Bucu-
regti-Paris, 1824, p. 38—39; o opinie
similard la G. OSTROGORSKI, His-
foire de ['Eflat By:anlin, Paris, 1958,
p. 409,

74 Tatre 1358 st 1301, probabil in 1360/
1, mitropalitul Stmeon al Alanici, de-
pus de Calllst, face apel la impfirat care
reviznivste procesul si 11 repune In drep-
turl pe Simeon: en gaceastit ocazie, Nil
Kabasilas serie o antilagin, o respingere a
interpretdeil lul Balsamon o canonul
12 din Antiohin en privire In dreptol de
reeurs al clerlellor pe lingd Impirat,
A FATLLER, Une réfulation de HBalsa-
mon par NI Knbastlas, REB 32, 1874,
e 21 1—23%,

5 DL PAPACHRYSSANTIOU, Aetes
dn Prataton, Pavis, 1975, p. 127 n. 166;
in 1312 Andronic al -lea renunlase in
Tavoarea patriarhici ln dreplurile impe-
riale asupra S, Munte, Ibidem, no. 11
si 12, p. 243250, cf, D. NASTASE,
La signifieation ecachée des documents
athoniles, JOI 3272, 1082, p. 257—258,

76 V. LAURENT, op, cil., p. 5—20;
arlicolul 2 prevedea ca transferul san
promovarea ierarhilor si se fach numai
cu aprobarea serisd o impiratului, (bi-
dem, po 13, aprobarc care pare sd lip-
scasell, sub aceastdi formd, In eazul lui
Iachint.

77 Scrisoarca din 1393 a patriarhului
Antonie citre Vasilic T Dimitrievici
care-1 slersese pe basileu din dipticele
bisericli moseovite, 0. TREITINGER,
Die ostromische Kaiser und Relehsidee
nach ihrer Gestaltuang im hifisehen Zere-
maniell, Jena, 1938, p. 46 n. 11; dar
singurele acte palriarhale de investiturd
a unui protos athonit dateazd din martie
1391 si octombric 1392, deci, inci o
datd, ordinea este interpretatii dupd
iconomie=, cf. D. NASTASE, La sig-
nificalion cachée des documents athoni-
ies, p. 258.

78 G. OSTROGORSKY, Dic byzanti-
nische Staatenhierarchie, Seminarium
Kondakovianum VIII, 1936, p. 43—61;
FR. DOLGER, Byzan: und die europdi-
sche Slaalenwell, Eltal, 1953; ANDRE
GRABAR, God and the . Family of
Princes* prezided over by the Byzantine
Emperor, L'Art & la fin de ["Antiquité
el du Moyen Age, I, Paris, 1968, p. 115—
120,

79 Kuflumus, no. 29, r, 13—14, p. 113,
in acest caz particular la ajutorarea
Athosului,

80 F. HALKIN, Deux Vies de 5. Ma-
xime le Kausokalybe, p. 90; la Simon-
pelra un portret al despotului  loan
Uglicia 11 desemna drept basilens, 1.
NASTASE, op. cil., p. 264, iar un do-
cument patriarhal din 1388 I recunoaste
lui Stefan Urod titlul imperial, Kuotlu-
mus, no. 38, r. 31—33, p. 144-—145.

#1 Kutlumus, no. 28, r. 9, p. 103.

B2 Triburile sint Inchipuite de un bi-
trin aflat In fata lui Moise, NICOLAT
BELJAEV, Le  Tabernacle du Témoig-
nage” dans In pelntore baleanigue du
XIVe sidcle, In L'Arl byzantin ches los
Slaves. I.es Balkans, I72, Paris, 1930,
p. 310 n, 3.

B3 Ibtdem, p.

119—320,

B Ihidem, p. 922; dar inseriptiile
sint mai mull intoite deeit citite de
savantul rus efei chiar la acea epoci
ele erau partial sterse, of, STEFANES-
CLUIL, Valaehie, p. 38,

45 J. ZEPOS, P. ZEPOS, Jus gracco-
romanum, 11, Athena, 1930, p. 236 —368,

86 N. BELJAEV, op, cil., p. 318, 320,

87 Ibidem, p. 321—322; Miniatura din
Psaftirea e la  biblioteca Marciana,
cod. gr. 2, 17 nu-l Infitiseazi, asa eum
crede Beljaev (op. eil., p. 322) pe Vasilie
al Il-lea primind darurile bulgarilor
(DIEHL, Manuel, 1, p. 402 fig. 189);
cele opt personaje de sub podiumual lui
Vasilie sint prizonieri bulgari; eca si
imnul initial, miniatura de la f. 11ir
celebreazit  triomful  Impdratului  din
1017, Venezia ¢ Bizanzio, [Venetia, 1974],
cat, 30.

88 MUSICESCU, 10NESCU, Bilseriea
domneascd, p. 13.
2% DUMITRESCU, Hypothises, p. 26
—28; CORINA POPA, Arta cregting in
Romdnia. 3. Sceoful al XIV-lea, Bucu-
resti, 1983, p. 52,

M Cf, VELMANS, La peinfure murale,
p- 92—54, unde se reveld, printre altele,
impactul ideilor lui Nicolae Kabasilas
despre  participarea activi a  tuturor
oamenilor la actele liturgice asupra
multipliedrii portretelor laice in scencle
de Acatisi $i Menolog,

M CL. lhidem, p. 42, cu observatia ci
in veacul XIV manicra de a-1 onora pe
suveran se depirteazi radical de simbo-
lica romand: ceremoniile lalece dispar
pentru a fi Intdrite cele care preced san
prelungese slujbele religioase.

92 Afirmatindin A. GRABAR, L'Em-
peretr dans arl byzantin, Paris, 1938,
p. 176—177, reluatd de DUMITRESCU,
Hypothéses, p. 27, dupd care ar fi fra-
pantii exacla contemporaneitate dintre
acest tip de reprezentare si domniile ro-
ménestl care nu luaserd caracter de legi-
timitate decit dupd recunoasterea de
efitre Marea Bisericd, trebuie primitd
cu prodentd; pe de o parte, asa cum am
aritat, pind In 1359 Tara Romdneascd
fusese integratd formel latine de uni-
versalitate si legitimitate, iar pe de
alta, Callist corespondeazd cu o aulori-
tale constitultd, nimic din cele doud
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lexte oo seamdind cu o recunoaslere san
cu o legitimizare, Insfisi Inlemelerea
mitropolici mimeazi o mutare, orice
inovalic — statald sau ceclesinstich -
fiind evitald,

33 N. BELJAEY, ap, ¢fl., p. 322—323

94 TIbidem, p. 324,

95 PAPACOSTEA. Iniregiri. p. 122,
in concluzic In observaliile Tnl Bartolo-
nicu din Alverna: cea mai mare varictate
de formule rituale este reperatd de fran-
ciscan la taina bolezmlui, ibidem. p.
113—114.

9% J[bidem, p. 119,

897 BARTOLOMEU DIN ALVERNA,
ed. D. LASIC, p. 68, apud PAPACOS-
TEA. Intregiri, p. 120,

88 Idem, Ed. D. LASIC, p. 71, apud
PAPACOSTEA, Intregiri, p. 117.

89 Jdem, Ed. D. LASIC, p. 75, apud
PAPACOSTEA, Intregiri, p. 118,

100 jdem, Ed. D. LASIC, p. 67, apud
PAPACOSTEA, Infregiri, p. 113.

101 DINU V. ROSETTI, Sipiturile
arheologice de la Relevoiesti, r. Curten
de Arges, reg. Pitesti, MCA VI, 1959
p- 709, 714—715.

102 Revenirea la calolicism a eneazu-
Iui rulean Boleslay Iurii a declansat,
de exemplu, reaclia boierimii ruse care
l-a ucis la 7 aprilie 1340, JAN Z. CZARN-
KOWA, Kronika, in Monumenia Polo-
niae Historica, 11, Lwéw, 1872, p. 629,
apud $. PAPACOSTEA, Triumful lup-
ici pentru nestirnare, p. 167 si n. 7.

103 MARCELLO GIGANTE, I1 eiclo
delle poesie inedite di Teodoro Meto-
chites a se stesso o sull’instabilita della
vila, Byzanlinische Forschungen 11, 1967,
p- 210,

104 DRI, D, 1, no. 42, p. 78—79.
15 CONSTANTINESCU, Curlea de
Arges, p. 58, 119, datare pe baza unei
monede emise pos( 1360 de Ivan Straci-
mir,

106 RAZVAN THEODORESCU, ,Mo-
numentul princeps” 5i geneze statale me-
dievale in Europa Risdirileand, [inera-
rii medievale, Bucuresti, 1979, p. 30,

107 V. DRAGUT, Creajia artistici in
cpoca intemeietorilor, p. 262, nu Inte-
leg de ce autorul considerd ¢i modul
de interpretare* a traditiei bizantine
la CdA ar f1i ,cursjos*!

108 THEODORESCU,
eani, Oceident, p. 286.
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Bizanf, DBal-

10 N, GHIKA-BUDESTI, Arhitec-
tura Bisericii domnesth, MCMT XXV,

19171823, p. 115,

110 ¢ L, DUMITRESCU, La structure
originelle de Véglise S1, Nicolae Dom-
nese de Corten de Arges, DR AL 1077

1978, p. 280—200, 292; chiar dacd se
admite existenta eelor doud tornarl pe
promaos, este mol probabil un trinsfer
de In Dolnn Koamenien deeit o comuni-
care en Tronstlvania;  filiera Dolnn
Kamenfen — Arges | CeA este cen
mai planzibild, In termenil problemei,
nefiind necesar wn intermediar de tip
Sin Kicoard (Ibidem, p. 291), cicl suc-
cesiunea Arges | CdA a fost neintre-
ruptd, of, N. CONSTANTINESCU, Die
Chromologie der Denkmiiler von  Fiir-
stemhiof von Curtea de Arges (13.—14.
JhL} umd ihre  historische  HBedeotung,
DR 4. 1977—1978, p. 274

1M1 VATASIANU, Istoria, p. 141;
CONSTANTINESCU. Curlea de Arges,
p. 40,

112 Heprezentarea ar [ legatd de drama
constructorilor bisericii Arges 1, asa
cum a fosl imortalizald de legenda mes-
terului Manole |, ALEXANDRU ALE-
NIANU, Acest ev medin romdnese, Bucu-
resti, 1973, p. 27—30,

113 HERMA, Pistorul, Serierile pd-
rinfilor apostolici, trad. D. FECIORLU,
Bucuresti, 1979, p. 235,

114 STEFANESCU, L'Hiustration, p-
139—140, idem, Valachie, p. 53-—54,

115 V. critica lui VATASIANU, Isfo-
rig, p. 366 n. 1; de altlel, I. D. STE-
FANESCU, Iconografia artei bizantine
§i a pleturii fendale  romdnesti, Bucu-
resti, 1973, p. 144 spune, pe scurl, i
imaginea n-ar ilustra decit Lpea XI11.

116 MUSICESCLU,
rica  demneased,  p.
n. 83.

TONESCU,  DBise-
23—24 si p. 36

117 DUMITRESCU, Hypothéses, p, 42
—43.

118 TEODORA VOINESCU. Un caiet
de modele de picturd medievald roma-
neascl, Pagini de veehe arld romdneased,
111, 1974, fig, 11 sus.

119 DUMITRESCU, Hypothéses, p. 42,

120 JEAN MEYENDORFF, Infroduc-
tion d 'éfude de Grégoire Palamas, Paris,
1859, p. 396—307; G. PROHOROY,
fsihasm i obitestvennaio mysl' p vosfofnol
Europe p XIV pele, TODRL XXI, 1965,
p. 98—99,

121 PAVEL C. Cefdfile, p. 136; nu
poate fi acceptlatd insd afirmatin din
MUSICESCU, IONESCU, Bfserica dom-

neased, p. 13, dupd eare Inehint
sugeral toemai acele teme eqpe
subtext de actualitafe

ar fi
a nn
romsineases.

122 VITALIEN LAURENT, re .
tropalile de Vicina Marcaire et la IJIria:
de ln wille par les Tartares, J,’H\';.!I.-
XX, 1046, p. 225 292 o
121 JEAN MEYENDORFF, |» F'ome
synodal de M7, ZRVI Vi, 1981
p. 220, R
124 Kullumus, no. 29 ¢ 392 n. 114
no. 30 r. 68 p. 119, '
126 MUSICESCL!, IONESCI I L'rlzi'_r.l'fq

domneased, p. 12, 16: EMIL LAZARES
GU, Arta in Tara Romaneased din se.
eolul al XIV-lea pfn:‘-i la |'T1ijlﬁli"=||l SECn-
lului al XV-lea. Arhitectura, in Isioria
Artelor Plastiee In Romania, 1, Breu-
regti, 1968, p. 151—152; THEODO-
RESCU. Bizanf. Baleani. Oeceident, o
285—1286; PAVEL C., Celdlile, p. 47—
49;: la p. 46 autorul citeazs gresit In
sprijinul acestei ipoleze pe N, [OBGA,
Istorfa biserfeil romdnegli i a viefif reii-
giease a romdnilor?, 1, Bucurcsti, 1929,
p. $7—39; nici la loc. eif. si nici in alta
parte IORGA nu se pronunid asupra
primului sediu al mitropoliei; V. DR A-
GUT, Crealia artisticd in cpoca Inteme-
ietorilor, p. 278 n. 80 se raliazd acestei
ipoteze fdrd si-$i argumenteze opinia.

126 CONSTANTINESCU,
Arges, p. 149 —150,

Curlea e

137 DUMITRESCU, Hypothéses, p. 17,
128 MM, 1. CLXXI, p. 386,

129 Ibidem, CLXXXI, p. 5335—536.
Lo

Pentru opinia conform eiireia par-
tea orientald a téirii ar i fost pistoriti,
succesiv, de lachint si Hariton, P. S,
NASTUREL, La partition de la Me-
tropole de Hongrovlachie, Buletinue!
Biblioleeii Romdane, Freiburg. VI (X),
1977—1978, p. 310,

131 GRIGORE NANDRIS, Documen-
te slavo-romdne din mdndstirile munteluni
Athos, Bueuresti, 1936, no. 1, p. 17—20,

132 D, PAPACHRYSSANTHOU, Ae-
tes du Prélaten, Paris, 1975, no. 66, p.
1349,

133 In 1377, Manuel Chalkéopoulos 11
numeste al Ungrovlahici si Kutlumuso-
lui, Kutlumus, no, 35 r. 14—15, p. 133,
pentru opinia ed Hariton a fost simultan
mitropolit, protos si egumen, ibidem,
p. 11—13, P. §. NASTUREL, Legitu-
rile firilor romine cu muntele Athos
pind la mijlocul wveacului al XV-lea,
MO X [11—12, 1958, p. 744; NASTASE,
Mont Athos, p. 147—148, crede cd din
1372 Hariton nu a mai fost egumen, el
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beneficiind de preeminentd mumal In
calitate de ctitor.

134 MM, 1, COCKNANI, po 1Y

135 (. AUNER. Episcopin calolicd o
Argesului, Revista Call Iret 11108, 1914,
p. 438

136 Acest deerel al concilinlui a Tost
respeelal pr\-'lmi:uh'nl in Orienl in veacn

rite X1IT—XI1V, inclusiv in Moldova; i
sint recunoscitor 13, SERBAN  PA-
PACOSTEA pentru a-mi  {i alros
atenlin asupra acestui fapl: si pealrn
c3 Ia Constantinopol In veacul al
NIV-lea au existal patriathi latini,
unii dintre ¢i personalitéili de cxecplic,
ca ST, Petru Thomas sau Pavel (v,
HALECKIL. ap. cil., indice sul poce),

patriarhul ertodox devine. privit din Oe-
cident, un .antipatriarh~. v. scrisoarea
pontificald din 27 octombrie 1373, (bi-
dem, p. 286 n. 5,

Inscriptia volivd din naosul CdA,

1337
Arges.

CONSTANTINESCU, Curfea d
p. 42.
138 N. CONSTANTINESCU, Die Chro-

nologie der Denkmiler von Fiirstenhof
von Curtea de Arges, p. 281 si n. 82,

138 . DUMITRESCU, Hypolhises,
p. a96.
140, GORDANA BABIC, Les chapelles

anexes des fylises byzantines. Fonelfon
liturgique el programmes  {eonographi-
ques, Paris, 1969, p. 134.

141 PAVEL €., Cetdfile, p. 133, 183

142 MUSICESCU, IONESCU, Biserica
domneased, p. 11; MARIA ANA MU-
SICESCU, Byzance el le portrait rou-
main au moyen dge, in Efiedes byzantines
el posl-byzantines 1, 1979, p. 157—158;
THEODORESCU, Bizan{, Baleani, Oc-
cifdent, p. 332; PAVEL C. Celdfile, p.
131—133, 185—189, 242—243; DUMI-
TRESCU, Hypothdses , p. 13—15; V.
DRAGUT, Creajia artistici in epoea
intemeictorilor, p. 284; NICOLAE VA-
TAMANU, Contributii Ia istoricul bi-
sericii domnesti de la Arges, MO XVII/
10, 1965, p. 807,

143 N GHIKA-BUDESTI1, Evolujia
Arhitecturii in Muntenia, 1, BOMI,
1927, fase. 53—54, p. 7; CONSTANTI-
NESCU, Curfea de Arges, p. 42.

144 DRAGHICEANU, Curlea, p. 46;
IONESCU, Curlea de Arges, p. 48.

145 MUSICESCU, I0ONESCU, Biserica
domneased, p. 11; V. DRAGUT, op. cil.,
p- 284; PAVEL C., Celdfile, p. 131; DU-
MITRESCU, Le voivede donateur, p. 543,

146 V. DRAGUT,. op. eil.. lor. efl.:
pentrn o cventuald stiplnire o vinievori
lor !l:l'!l'-:!!lli!li In ',II:L Otlui, Inninte
e een atestatd documentar a lni Viadis-
tav 1 (DRI, 13 1, oo, G6, p. O8—-01)
TOSTPESGL, Despre uncle vonlro-

v, 5.

verse, p, 10721971

187 O opinie contrad In PAYEL
foeldftle, . 134,

18 Kullamns. no. 20, r, 18, p. 113
149  Ihidem. no. 30, r. 38, p. 118,
130 PAVEL (., Cetdfile, p. 213, fig.
105,

1531 KNutluoms, no 29, ¢, 17, p. 1135

no, 30, r, 36, p. 118,
152  Ibidem, no, 29, r. 27, p. 1145,

133 STOICA NICOLAESCU, Istoricul
orasului Bucuresli, Gind au ajuns Bu-
eurestii seaun de domnie al Tirii Romi-
nesti, extras din Repista Muzenlui Mu-
micipiutni Bueuresti, 1937/1—2, p. 5
penlru o opinie contrari, D. P. BOG-
AN, larfisi despre iuscripjia funcrard
a lui Nicolae Alexandru Basarab, RIR
X, 1940, p. 346 si PAVEL G., Eetdtile,
p. 214—215,

134 JRepertorinl menumenlelor §i obiee-
telor de arfd din timpul i Stefan cel
Mare, Bucuresli, 1938, no, 54, p. 230,

155 PAVEL C., Cefdfite, p. 213—=214.

136 N. I10RGA, Hisiofre des Roumnains
el de ta Romanilé orientale, 111, Bucu-
resti, 1937, p. 224,

157 PAVEL C., Cetdfile, p. 214.

1538 C. JIRECEK, Staal und Gesell-
schaft im Mittelatterlischen Serbien, 111,
Viena 1914, p. 208.

159 GRIGORE URECHE, Letopiseful
Yarit Moldopei=, Ed, PP, P, PANAITES-
17, Bucuresti, 1958, p. 170,

160  ANDREI PIPPIDIL, Tradifia po-
litfed bizanting in Tdrile Romdne in se-

eolele XVI—XVIII, Bucuresti, 1983,
p. 202,
161 Ihidem, p. 211.

162 ST. OLTEANU, Cu privire Ia
data mortii lui Nicolae Alexandru Ba-
sarab, Rdf 21/3, 1968, p. 525 cu repro-
ducere; PAVEL CG., Cetdfile, p. 31,
presupune ci ms. a ajuns de la mindsti-
rea dominieand din Clmpulung la md-
niistirea Sf. Marin (Cirfa).

163 Kuffumus, no. 29, r. 17—18, p.
113; no. 30, r. 37, p. 118,

164 [Ihidem, no, 30, r, Ja, P 118.

165 . GIANELLI Un docomento
seonnsciuto della polemica tra Greel e
l.alini Intorno alla formula battesimale,
firlentatin heistiana Perfodiea . 1942,
p. 180—160; pentro problema diferenged
intre cele doud rituri. P, THEOPHILUS
SPACT, 5.0, Doctrina thealogfea orientis
seperatl de saeramento baptismi (Orienta-
e Cheisttana no, 25), Poma,. 1926: T
sint In Intregime indatorat D, 5. PA-
PACOSTEA pentru a-mi fi atras atenlia
asupra posibilitdtli reboteziirii in veacul

al XIV-lea,

168 BARTOLOMEU DIN ALVERNA,
IEd. D. LASIC, p. 75—706, apud PAPA-
COSTEA, Intregict, p. 114 n. 23,

167 Acta Innogentii P, P. IIT (1198 —
1218), Ed. TH. HALUSIYNSKYI, Citta
del Vaticano, 1944, p. 482,

168 Acta Innoeentii P. P. VI (1352—
1362), ed. A, L. TAUTU, Citta del Va-
ticano, 1961, p. 52.

169 Glava 6, ION PERETZ, Zakoni-
cul lui Stefan Dusan farul Serbief, 1343
§i 1354, comparat cu leginirile bizaniine,
slave 5 romane, [, Bueuresti, 1905, p. 11.

170 MALL 1, CLXXXVI, p. 411; pasa-
jul semnalat de M. VILLER, La gques-
tion de 'union des Eglises entre (Grecs
el Latins depuis le Concile de Lyon jus-
qu'a celui de Florence 1274—1438, Re-
vue d'Hisloire FEeclésiastique XVIII,
1922, p. 40 n, 1,

171 RAYMOND LOENERTZ OP., Les
missions dominicaines en Orient et la
Société des Iréres Pérégrinants pour le
Christ Ij/IV: AFP 1V, 1934, p. 3.
172 Hurmuzaki, 12, CXXIL, p. 159,
173 Ceea ce ar explica, poate, numele
de Ivanko pe eare i-1 acordd Insemnarea,
nesigurd ca izvor istoric dupd pdrerea
mea, o lui Stefan Dulan, v. supra
n. 43.

174 Procedeu deseori suficient pentru a
trece la catolicism: la 29 januarie 1389,
de exemplu, dinastil albanezi Stracimir,
(Gheorghe si Balcha al 1l-lea, [iii lui
Balcha, remit curiei o astfel de profe-
siune de eredinld, 0. HALECKIL, op. efl.,
p- 181.

173 Hurmuzaki, /2, CXXII, p. 158,

176 Problema purgatoriului, de pilda,
s¢ pune abla In veacul al XIll-lea,
of, GILBERT DAGRON, La perception
d'une difference: Les débuts de la
«Querelle du Purgatoire”, Acles du Xv®
Congrés Inlernational d'Eludes Byzan
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fimes, Athénes — seplembre
Athena, 1980, p. 84—92.

ore, IV,

177 V. JEAN MEYERDORFF, Pro-
jels de Concile ocoumenique en  1367:
un dialogue inédit entre Jean Cantacu-
géne el le Wgat Panl, Dumbarion Oaks
Papers 14, 1981, p. 149177,

178 BARTOLOMIEU DIN ALVERNA,
Ed. D. LASIC, p. 66—868, apud PAPA-
COSTEA, Intregiri, p. 113, 115116,
120; pentrn secolul X111 si partea bi-
gaplind cf. JEAN DARROUZIES AA.
Le Mémoire de Constantin Stilbés contre
les Latins, REF 21, 1963, p. 50100,

179 MM, 1, CLXXI, p. 385, 387.
180 Hurmuszaki, 1/2, CXXII1, p. 159,

181 VELMANS,
p. 60.

La peinture murale,

182 bidem, p. 161,

183 MIRJANA TATIC-DJURIC, L' Tco-
nographie de la donation dans 1’ancien
art setbe, Actes Bucarest, 111, p. 318.

184 SF. GRIGORIE DE NMNAZIANZ,
Oratio de Sancle Theodore, PG 46, col,
745 C sq.

185 CHRISTOPER WALTER.,
Notes on the Deesis,
p. 317.

Two
REEB 26, 1968,

186 Ibidem, p. 327.
187 CI. Ibidem, p. 326.

188 PAUL DE LAGARDE, Iehannis
Eupehailoram Melropolifae quae in codice
Valicano graceo 676 supersuni. (Abhand-
lungen der Géttinger Gesellschaft der
Wissenschafien 28), 1882, p. 38—39;
CH. WALTER, Further Notes on the
Deesis, REE 28, 1970, p. 183, consideri
poemul lui Mavropus un ekphrasis al
unei teme iconografice stabile si in ace-
lasi timp responsabil de transformarea
imaginii dintr-o reprezentare a unui
grup de functionari celesti intr-o temd a
intercesiunii, ibidem, p. 187.

189 PG 119, col. 949.

190 DRH, D, 1, no. 42, p. 78—70;
el. EMIL VIRTOSU, Titulatura dom-
nilor yi asocierea la domnie in Tara
Romdneased 5i Moldova pind in secolul
al XVI-lea. Bucuresti, 1960, p. 185.

191 CI. L. NIEDERLE, Manuel! de
Pantiguilé slave, 11, Paris, 1926, p. 270,

192 5. PAPACOSTEA, La fondation
de la Valachic, p. 392 considerii, dim-
potrivi, ci atit Nicolae Alexandru, eit
§i Vladislav gi-au asumat, spre indig-

80

narea i Ladovie,
Veran.

titlnl de domn su-

193 MM, 1, CLLXXI, 383, 380.

18 DRAGHICEANU, Curfea, p. 55,

185  Ibidem. p. 31,
19¢ CIVELMANS, La peinfitre murele.
p. 90,

1897  Ibidem, p. 92 n, 202,

188 M. A, MUSICESCU, Byzance et
le partrait roumain, p. 167—1568; MU-

SICESCU, 10NESCU, Riserice dom-
neased. p. 11.
189 C. GROZDANOVY, O ktitorskoj

kompozicija arhicpiskopn Nikole ¥
priprati crkve Sv. Sofije, Zograf 3, 1069,
p. 12—13.

200 DUMITRESCU, Le voivode dona-
feur, p. 543; de altfel, idem, Hypolhéses,
p. 15 are o bund intuifie cind spune ci
sensul scenel nu este unul votiv, ei
de rugdciune; C. POPA, op. cil., p. 9, 72.

201 STEFANESCU, Valachie, p. 59;
PAVEL C. Celdfile, p. 132—133; DU-
MITRESCU, Hypothéses, p. 13.

202 Cf. VELMANS, La peinture murale
p. 96,

203 Ibiden, p. 90—92, 95.

204 M.

TATIC-DJURIC, ep.
p. 318.

eit;,

205 R. NEUMANN, H. BELTING,
Die Euphemia Kirehe am Hippodrom zu
Istambul und ihre Fresken (Istambuler
Forschungen 25), Berlin, 1966, p- 178—
187, pl. 36.

206 VELMANS, La peinture murale,
p. 90,

209 CH. WALTER, Two Noles on the
Deesis, p. 336,

208 M. A, MUSICESCU, Byzance et
le portrail roumain, p. 258, nr, 18,

200 SOTIRIOS K. KISSAS, O vremenu

nastanka fresaka u erkvi Svetih Apostola

}li Solunu, Zogref 7, 1977, p. 52—53,
g. 1.

210 MICHEL BALARD, Les génois
dans 1'Ouest de la Mer Noire au XIVe
siécle, Actes Bucarest 11, p, 20,

211 L C. FILITTI, Din arhivele Vati-
canului I, Documente privitoare la epis-

copalele'eatolice din principate, Bucuresti,
1913, no. 1, p. 5—6,

212 GH. MOISESCU, Calolicismul in
Moaldova pind la sfirgitul veacnini XrIv,

Bucuresti, 1942, p. 32—33.

213 5. PAPACOSTEA, Triumlul lupted
pentru neatirnare, p. 170—171.

214 DRI, D, I, no. 39

¢ p. 72

216 GH. L. BRATIANU. Les rois de
Hongiie et les Principantés Boumaines
e XIV® siécle, BSIHHAR 28, 1947,
p. 86—A87 (citind teza ineditd a lui Emi
Lizdreseu); pentrn o opinie contrard,
M. HOLBAN, op. eil., p. 148—152.

216 SERGIU IOSIPESCU, Balica, Do-
brotifd, Teancu, Bucuresti, 1085, p, 121,
n. 28,

217 DRI, Ty, 1, no. 49, p. 90,

218 Ibidem, no. 38, p. 70,
219 1. DABROWSKI,
Fudmpika wielkiego,
p. 42, fixeazdé nunta In 1354/55; of.
insemnarea  din  statutul capitlului
oriidean, P. P. PANAITESCU, Mircea
cel Bdlrin, p, 22 n. 20; Incercare de
interpretare 5i emendare a textului si
de identificare a Elisabetei cu fiica lui
Andrei Lackli la M. HOLBAN, ap. cil.,
181—183.

Ostalnie
Cracovia

lata
1918,

220 DRH, D, 1, no. 40, p. 73—T74.
221 CI. M. HOLBAN, op. eit., p. 147.

222 EMIL LAZARESCU. Despre re-
latiile lui Nieolae Alexandru voevod co
ungurii, p. 137.

223 CI. M. HOLBAXN, op. ecil., p. 167
n. 45,

224 VITALIEN LAURENT AA. La
domination byzantine aux bouches dn
Danube sous Michel VIII Paléologue,
RHS}:JI*; XXII, 1945, p- 197; GH.
L BRATIANU, Les Roumains aux
bouches du Danube & Pépoque des
premicrs Paléologues, RHSEE XXII,
1945, p. 202—203.

225 V. LAURENT, Le métropolite de
Vicina Macaire, p. 228229,

226 MM, I, CLXXI, p. 383.
237 ST. PASCU, Coniribufiuni docu-

menlare, p. 32; in lipsa textului serisorii
papale, sensul corespondenfei nu este
clar; scrisori analoage primesc in 1378
Margareta de Siret si Alexandru Coria-
tovicl, Aela Gregorii P, P. XI (1370 —
1378), Ed. A, L. TAUTU, Roma, 1966,
p.  393—396.

228 C. JIRECEK, Geschichle der Ser-
ben, 1, Gotha, 1911, p. 414 si n. 4.
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239 Tn 1350/60 ca pune si i se eopieg
un menolog exclusiv Teminin,  Hdinski
Zbornik, An Old Slaponic "H'r.lr.;.fm,-[”r”
af Wamen Sails (Ghent Universily Library
Ms. 406 A D 1360). 1Ed. 0, 1., SCHARIE,
F. VYNCKE, Introd., 1. YOORDEK
KERS, Bruges, 1973,

810 Kuflumus., p. 9.
=ﬁ' .'\53.:\1‘\..'\1-: Moni Athos, P 12,

832 Kuilumns. no. 26, . 4243,
p. 104,

233 EUSEBIU, Vila Constantini 1V,
60—64, ¢f. L. DUCHESNL,
ancienne de ."'.".'r;."r'_*r. 11,
p. 80,

Histoire
Paris., 1010,

234 GRIGORE TONESCL,
arhilecturii in Remdnia, 1. Bucuresti,
1963, p. 119; VATASIANU, Isloria,
p. 130—131; THEODORESGL, Bizanj.
Baleani, Oecident, p. 281,

Istoria

215 VATASIANU, Isioria, p. 130:
THEODORESCU, Rizan{, Ralcani, Oc-
cident. p.zh'l'. pentru i||L‘l';1|,;||uri||~ Cib—
munitifiisisesli din Cimpulung, PAVEL
BINDER, Din nou despre .comes Lau-
rentius de Longo Campo®., SC14 NX11
1975, p. 187—188,

236 N. V0ORGA, Isloria bisericii ro-
mdnesti, p. 41; VATASIANU, Istoria,
p. 131; V., DRAGHICEANU, Despre
miindstirea Cimpulung. Un document
incdit: Jurnalul sipdturilor ficute de
Lomisia Monumentelor Istorice in 1924,
BOR LXXXIIf3—4, 1961, p, 206—207,

237 VATASIANU, Istoriu, loe. eil.,
THEODORESCU, Bizan{, Baleani, Oec-
cident, p. 282: . POPA op. cff.; p. 42;
cei trel considerd reamenajarea o con-
secintd o evenimentelor din 13305 dim-
potrivii, GR. IONESCLU, op. eit., p. 119,
n. 1 st PAVEL C., Cetafile, p. 211 sint
de parere ca biscrica a fost canstruitd
de la inceput ca o basilici adaptatd
cultului  ortedox, dupd primul sub
Basarab, iar conform celui de al doilea
sub Nicolae Alexandru.

=28 THEODORESCL, Un  mileniu,
p. 116,

239 PAVEL C., Cetdfile, p. 373.
240 MM, 1, CLXXI, p. 383,

241 CONSTANTINESCU, Curlea de

Argej, p. 42 este Insd convins de ncest
luery,

MBHVELMANS, La peinture murale,
p. 69,

243 Inscriptia icoanei Sf. Athanasie
de la Lavra a ciirei fereciturg este donati
de Viadislav, G, MILLET, J. PAR-

GOIRIE, L. PETIT. Reencfl dex inserip

tinns ehirdtiennes di Mont Athos, 1, Paris

THES, no, 360, L 11D

S O VELMANS, Lar peinture mpirals
P W,

285 DR, 1 L ono, 42 np. MM—70

28 Ihidem, wo. 44, e B M. HOL
BAN, op, efr.. e LT 0TFY crede e
bt acwim Viadislav si-ar i Inldeil sti
pinirea asupra Banatulul Severinnlub,

247 M. 1OLDAN, ep. efl,, p. 173,
dupd 24 apritie 1345,

248 nDRM D1 one. 46, p: RG—87.

29 Ibidem, no, 50, p. A0,

2 Ihidem, no. 51, p. 91,

51 0L HOLBAN. ap, eit,, p. 188
N, CONSTANTINESCU. Viedislani,
Bueuresti, 1970, p.  1083—125  [§ra
contribulii nod,

194 ;

252 MM, 1L CCLNXIN, p- 534,

253 Tomuol sinodal din avgust 1372,
GR. NANDIRIS, Doeumente slavo-ro-
mudne, no. 1, p. 19,

254 JEAN DARROUZES AA, Recher-
clies sur les offilia de PEqglise Byzantine,
Paris, 18970, p., 138 n. 2.

s

255 PETER WIRTH. Die Haltung
Kaiser Johannes V., bei den Verhand-
lungen mit Kinig Ludwig T von Ungarn
#u Buda im Jahre 1366, B a6, 1953,
p- 271—272; FRANCISC PALL, Encore
unc fois sur le voyage diplomatique de
Jean ¥ Pallelogue en 136566, RESER
IX[3: 1971, p. 435—540; M. HOLBAN,
Autonr du vovage de 'empereur Jean V
i Bude (printemps 1366) et de ses ré-
percutions sur le Banat, Actes Rucarest
I, p. 121—135,

256 N. CONSTANTINESCLU,
domneased, p, 17,

Curtea

257 VELMANS, La peinture murale,
p. 72—73.

258 DIMITRIE ONCIUL, Raport ina-
intat Academici Romine eu privire la
Biserica domneased de la Arges (9 octom-
brie 1015), in Serieri istorice, 1, Bucu-
regti, 1968, p. 224,

259 DRAGHICEANU, Curtea, p. 55.
260 TAFRALIL Monuments, p.

175 si, cu precauyii,
Istoria, p. 353,

174—
VATASIANU,

261 DUMITRESCU,

Hypothéses, p.
43—44.

262 Imed personajul epa calolic, cum
e n [nst posihila reprezentaren sa in
Hrﬂ'r eo Clara, ennform e leiasg antoare,
Ihidem, p. 13, nu apare in Defsiza! din
pronaas locmal din pricina confesinnii
sale? o oo J-ar 1) stinfenit pr
din punet de vedere gl legitimitagii,
magines unel pode fecedate in 13782
Pentrit  eare  motve personajul  era
catolic? Tw ce o] egpe neaparnt on mem-
hrw ol dinastiei, nare in hiseried nu este
Inmormintal si un boier, Nan Udahi ?

Mircea,

263 CONSTANTINESGU,

fitrtea  de
\ripes, p. 05,

264 DUMITRESCL, ITypothéses, p. 43,

265 MUSICESCGL, IONESCL, Bigerica
demneazed, p, 24: PAVEL . Cetifile
p- 137 139, unde, desigur, nuo poate

fi vorba de sf. Theodor Stratilat cire
mai apare o datd in naos, cf, DUMI-
FRESCU, Hypathéses, P- 44 n. 120,

266 Capela 18 de pe Trapezica, GRA-
BAR, Bulgarie, p. 115, sau Koubelj-
diki din Castoria, H. MA VROPOULOU-
TZIOUMIS, Of <ouroypasics =b 135
aléve aTiy Kusumekidum wic Kastogids
Thessalonic, 1973, fig. 67. 60—70.

267  Kullumus, no. 29, p, 16—17, 22
2729, p. 113—114,

263 Pentru acest procedey, NASTASE,
Mont Athes, p. 139, n. 6.

269  Kullumus, no, 30, r. 47, p. 130,
270 Opinia lui NASTASE, op. cil.,
p. 149153,

21 Kallumus, no, 26, r. 9. p. 103,
222 D. NASTASE, La signification
cachée, p. 262, Viaicu n-a putut accepta
o pozilic de subordonare fata de tarul
bulgar san de impiratul Trapezuntului:
dar tarul bulgar este pentru Hariton,
un authenies, v. supra n. 269, deci,
pentru a [ consecvent, D. NASTASE
ar trebui sii afirme ed Viadislav concurg
nici mai mult nici mai putin cu impi-

ratul Bizanfului in preeminenta ideald
asupra 5f, Munte,

293 DRH, D, I, no. 56, p. 98.

224 Ibidem, no. 60, p. 104—105, do-
cument din 15 fulie 1372,

275 Kutlumus,no, 30, r,53—54, p. 119,

276 BARTOLOMEU DIN ALVERNA,
Ed. D, LASIC, p. 75 apud PAPA-
COSTEA, Intregiri, p. 118,

277 M. HOLBAN, Din cronlea rela-
fitlor romdne-ungare, p. 204
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GR. NANDRIS, Decnmente eliro-
P 17=20.

278
no-romdie, no. 1.

o79 DRH. B, 1, no. 6. p. 17 18;
P. P. PANAITESCU. Mireea eel -
trin, p. 145 si TIT SIMEDREA, Mind-
stiren Vodita, BOR LXN1-—=3, 1047,
. 65 o considerd gala In preajma
anului 1368; LAZARESCU. Nicodim,
p. 257, 267, o dateazd 1370—maxim
1372.

sgo  LAZARESCU, Despre Cozia, p. 190
n. 242,

281 THEODORIESCLU. Bizan{, Bal
cani. Occidenl, p. 209

aga GH. 1. CANTACUZINO. I'ro-

bleme ale cronologivi fostei  mdndastiri
Vodita, SCIV, 2271, 1971.p. 471.

a3 NASTASE. Mont Athoes, p. 162,
{1 adaugd si pe Anthim ca agent pa-
triarhal.

sgi N. DUCIC. Starine Hilandarske
V, Zivotopis starca lsaje koji je ivio
u XIV vijcku, Glasnik Srpskog Uéenog
Druzsiva 56, 1884, p. 75

og=  Prezumate legdturi ale lui Nico-
dim cu Kraina sirbeasci la LAZARES-
CU. Nicodim, p. 208—208; ibidem p.
264 pentru treecrea popii prin Vidin
iar pentru rudenia cu cneazul Lazir
DJ. SP. RADOJCIC, ,Bulgaralbani-
toblachos™ ¢l ,,:--:rhalbanilohuIgamblu-
chos® — deux caractéristiques ethniques
du sud-est éuropéen du XIV® et XV©
sidcles, Nicodim de Tismana et Grégoire
Camblak, Rsl X111, 1966. p. 77—79;
toate sint insd simple alegaliuni fird
nici o bazi documentari.

846 (1. NASTASE, Mont Athes, p. 163.
g7 DRH, B, L. no. 6, p. 18

o8 [Kuflumus, no. 30, r. 120, p. 119,
289 DRH, B, 1, no. 6, p. 18; no. 7,
p. 20.

280 N. DUCIC, op. cil., loc.. cil

291 Situatia din PButenia in anul
1408, B. LOENERTZ, op. cil., p. 1%,

292  ffurmuzaki, 1/2. CLIL,
208.

p. 207-

293 DRH, D, I, no. 61, p. 106,

204 DJ. DANICIC, Zivoli kraljeva i
arhiepiskopu srpskih, Zagreb, 1866, p.
a8

®

295 LAZARESCU, Nicodim, p. 268;
NASTASE, Moni Athos, p. 165 eu o
usoard exagerare, cred, a rolului lui
Nicodim In convorbiri.

82

agg LAZARESCU, Nieodim, p. 208:
THEODORESCU, Bizanl, Raleani, Oe-
gident, p. 299 n. 82: pare si (1 fos] fnln-

sita de eatoliel in ecursul antlul 1376,
an7 M. HOLBAN, op. eil., p. 207208
ang  DJILEORDIE STH ICEVIC, Uloga

starea lsaje u prenosenju svelogorskih
tradicija v moravsku arhilektonsku
tkolus ZRVI 9, 19566, p. 2303231,

o N DUGCIG, op. eil,, Ioe. etl.

ane 1. THEODORESCU, Despre plo-
gul tricone in arhitecturn  medievald
timpurie a sud-estului european, Titne-
rarii medtepale, Bucuresti, 1979, p. 122,

901 GH. 1. CANTACUZINO, op. eff.,
p- 475,

302 Dupd cum afirmd THEODORES-
CU, Bizanf. Baleani, Oceident, p. 202,
303 DJ. STRICEVIC, ap. cil., p. 227,

304 MIRJANA LJUBINKOVIC, Ra-
panica. Liclgrad 1966, p. L

205  Insemnare pe verso-ul documentu-
lui din 5 august 1424, DR, B, L, no. 33,
p. 107.

306 LAZARESCU, Nieodim, p. 273,
n. 4, 5 erede cit la Tismana rolul obstiia
fost holiriter; dar documentele din 3
getombrie si 27 iunie 1387 (DRH, B,
. no. 7, p. 19—20; no. 8, p. 22-21)
arata ci domnia, timp de trei generafii,
Radu—Dan—Mircea, injelege si-si asu-
me o responsabilitate maximd fajd de
Tismanu.

307 THEODORESCU,. Un mileniu, p.
a04; GRECEANU, Cofmeana, p. 42;
baza acestei afirmalii este documentul
din 22 iunic 1418 prin care Mihail inli-
reste daniile mindstirilor intemeiate de
bunicul si tatdl sdu la Cotmeana si Cozia
(DRI, B, L, no. 42, p. 86); dar formule
similare sint folosite de Dan si Mircea
pentru Tismana eare ar fi intemeiatd de
RBadu (v. supra n. 306); este de fapt
vorba, in ambele cazuri, de pozifia de
intli ctitor al domnului, ¢, VAL, AL,
GEORGESCU, Bizanful si institufiile
romdnesti pind la mijlocul secolielui al
XVIII-lea, Bueuresti, 1080, p. 171—
175; ef, termenii daniei pentru Cullumus
a Dboierului Aldea, DRI, B, 1, no. 19,
p. 46,

M8 DRH, B, 1, no. 9, p. 26.
309 GRECEANU, Colmeana, p. 41.
310  Ibidem, p. 41,

311 THEODORESCU, DBizan{, Bal-

eani, Occident, p. 303.

312 Murmuozeki, 1)2, CLIIL p. 208,
M3 Ibidem, CCVIL p. 267.
14 R, LOENERTZ OP. La Sociélé

ies I-'rr";r_-;I"r"rr‘grlruirrh. Elitdde seer 'Cdrien |
daomirfecin, 1, Boma 1957, p. 75,
315 K. LOENERTZE OF. Les missions
dominicaines en Orient, p. 36 n, 60

36 ST. PASCU, Confribufiuni docu-
mendare, p. 705 1a 1 martie 1382 episcopul
de Severin sfintea un dineon la Clmpu-

lung, DRI, D, I, no. 68, p. 112—113,
M7 M. LJUBINKOVIC, Ravaniea,
Belgrad. 1066, p. 1L

18 b, B, I no. 10, p. 29,

319 Ibidem, no. 9, p. 25.

320 fbidem. no. 37, p. 78

921 [bidem, no. 107, p. 188, CI. DINU
. GIURESCU, Tara Romdneased in
secolele XIV—XV, p. 198—109.

g2 CHATZIDAKIS, Classicisme, p.
183.

423 JOHN MEYENDORFF, Society

and Culture in the Fourtheenth Century.
Religious Problems, Acles Bucarest, 1.
p. 117.

328 CHATZIDAKIS, Classicisme, [oc.
cit.

325 ELKA BAKALOVA, La sociélé
et l'art en Buolgarie au XIV® siécle
(L’influence de 1'hésychasme sur l'art),
Aecles Buearest 11, p. 38; CHATZIDA-
LIS, Classicisme, p. 172 asociazi aban-
donarea tentativelor inovatoare cu in-
tiarirea unor tendinte retrospective.

326 T. VELMANS, Création et slrue-
ture du cyele jconographique de 1'Aca-
thiste, Actes Buearest I11, p. 470,

327 LOUIS BREHIER, La rénovation
artistique sous les Paléologues et le
mouvement des idées, Mélanges Charles
Diehl, 11, Paris, 1930, p. 4.

328 RADOJCIC, Der Klassizismus, p.
199,

329  [bidem, p. 200, 205,

330 [Ihidem, p. 200,

331 LAZAREYN, Istoria, I, p. 70;

reconcilierea nu este cunoscutd decit din
surse sirbesti, v. mai ales DJ. DA-
NICIC, Zivetl kraljeva i arhiepiskopa
srpskih, p. 381—382.

332 N. DUCIC, op. cil., p. 75.
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332 Darurile i titlnl de arhimandreit
pe care, conform Vief#l sf. Nifon scrish
de Gavriil Prolul (BAR ms. rom, 464 din
1082 1a G, MIMAWA, D. ZAMFI-
BRESCU, Literatura romadnd peehio ¢ 1402

764 7). 1. Buenresti, 1969, p. 08) Nicodim
le-ar i ]}l'in'lil de 1 Filothel sinl Tonrtx
dubionse: NASTASE. Ment Athos, p
165 primeste relalaren ©0 0 oareenre
cireimspec]ic n Limp co LAZARESCU,
Nieodim, p. 270, eroeditind izvorul, nn
exclude posibilitatea en papa «a [
purtat titlul de arhimandrit chior ina-
inte de vomirea sa in {ard; nici un doen
menl nun atestd in=d purlarca acesiui
titlu, mai mull. primul cgomen al
Tismanei. care esle si arhimandrit se

numeste loan (1564—68, DR, B, V.
no. 280, p- S17—318): told egumenii
veacurilor XV—XYV1 cirora  decumoen-

tele e acordd vreun Lillo <int ieromonahl.
inclusiv acest Toan pind la naltarea sa
in grad: Matei (14579 waov. 11. DRH,
B. 1. no. 1685, p. 289}, loanichic (1502
apr. 30. DRH. B. 11, no. 14, p. 41—42),
Theolan (1532 sept. 18, DRI, B. 111,
no. 1456. p. 213- El-l]. Narion {lﬁ:{ﬁ
apr. 18. DRH. B. IV, na, 10, p- 12).
Mardaric (1547 fun. 8, ididem. no. 232,
- 275—_2'“}, Mitrofan (1555 aug, 9,
DRH. B. V. no, 54, p. 55—5H6). Spiridon
((1560—67). ibidem, no. 204, p. 220),
loam ({1360—1567), ibidem, no. 160,
170—171, 173, 184, 212); lipsa de cre-
dibilitate, cel putin in accastd privinga.
a Vielii sf. Nifon, este doveditd de fap-
tul cd mici egumenii de la Arges p-am
fost  arhimandriti si nici  mindstirea
arhimandrie: losif, primul ndstavnie,
nu are nici un titlo, dar parte din sue-
cesorii £ai sint desemnali ca ieromonahi:
Gheorghe (1528 mai 5, DRI, B, 111,
no. 31, p. 85—86). laricn (1533 apr. 15,
(bidem. no. 153, p, 2435), Paisic (1535
apr, 10, ibidem, no. 195, p. 325—326),
Eltimie (1560 mai 14, DRI, B, V, no.
180, p. 194).

HH M. AL MUSICESCU, Relalions
artistiques entre Byzance ot les Pavs
Roumains (IVe—XVe), Etat actuel de
Ia recherche, Aetes Buearest 1, p. &21,

35 GORDANA BABIC, 1. 'iconogra-
phic constantinopolitaine de 1"Acathiste
de 1o Vierge i Cozia (Valachic), ZRVI
XIV—XV, 1973, p. 189,

BI6 Tbidem, p. 178,
339 Ibidem, p. 183,
338

Dupd cum afirmd G. BABIC, ap.
eil.. p. 188,

339 P. 5. NASTUREL, Aux origines
des relations roumano-athenites, L'icone
de Saint Athanase de Lavra du voivode
Vladislav, Actes du VI congrés inlerna-
ffonal d'Etudes Byzanfines, Paris 27
Juillet — 2 gopt 1948, 11, Paris, 1951,
p- 311 (5i fig.); DUMITRESCU, Le

vofvade donalear, p. 53, n, 8,
chinr A ferecdlurn en alare a fogt en-
mandald uwnnl artist Wizamtin. Inr ef)-
wiile domunestt ou fost realizale de un ate
Tier transiivaneann,

hdinnleste

0 G BABIC, apu el p. 188180
ML THEODORESCL, Bizanf, Raleani,
Oecident. p, 300 v, In acelas)  sens
sioreferinla gresitd din V. DIVAGUT,
op. efl.. p. 200 w, 110, edei G. MILLET,
o efl fnfra, na compard nfedles! Cozlo
cit S Nicolae domnese din Arges

M2 Aevlosi dezechilibru st ln Velude,
. MILLET, Cozia el les dglises serbes
de la Morava, in Mélanges afferts a M.
Nicolas lorga par ses amis de Franee,
Paris, 1938, p, 839,

M3 Ihidem. p, 847,

H4 GUEORGHE BALS. Ltinfluence
u Iliﬂll serhe sur le ;.I:]” des ¢glises rou-
maines. in L*Apf byzantin chez los slaves.
Lez Balkans, 1)2. Paris. 1930, p. 280,
fdem, Une pisile O quelques églises de Ser-
bie, Bucuresti, 1811, p. 41; pentru o
opini¢ asemindloare, G. MILLET. op.
cit., p. 836, si N. GHIKA-BUDESTI,
Evalutia Arhitecturii in Muntenia, 1.
BCMI, fasc, 5d—34, 1927, p. 15.

5 Conform opiniei expertilor, pe care
pictorul restauralor Vierel Grimalschi
mi-a Impdrtdsit-o cu amabilitate, nu
este In nici un caz vorba de o repictare
culoare peste euloare: stratul de frescd
al tabloului voeliv aparline inlegral se-
colului al XVIll-lea; nu s¢ mai poate
deci discula decit despre fidelitatea re-
memordrii originalului de eitre zugravii
lui Brincoveanu,

6 M. A MUSICESCU, Byzance ot
le porirait roumain aun Moyen Age,
. 108.

347 MIRJANA TATIC-DJURIC, Lri-
conographic de la donation dans ’an-
cien arl serbe, Aefes Buearest 111, p. 311
—d14.

38 R, THEODORESCU, in jurul
wdespotiei” lui Mircea cel Batrin, san
despre un insemn seulptal si pictat de
la Cozin, [Itinerarifi medievale, Bucu-
1esti, 1979, p. 134—154: nu voi insista
asupra afirmatici, derivind de fapt din-
tr=o ipotezd de tip R, THEODORESCU .,
dupd eare vulturul ar i semnul unei
apoleoze funerare, STELIAN METZU-
LESCU, Apoleoza in fresen romineascd,
GB XXI1V/[3—4, 1965, p. 340,

My A, PIPPIDL,  Tradifie politiea
bizanting in Tarile Romdne, p. 49,

450 leoand Pantocrator, Ermitaj, or.
inv, L 515, ALICE BANK, Ryzaniine

Art in the Colleciions of Sonier Museums,
Leningrad 1957, p. 325, fig. 284,

51 GEORGIOS K. SPYRIDAKIS.
‘) Buwdoaing derh: Rlz de aUfolay 7
the Mépx woaphorus vt <hy Bulaveuiy
wal peralulovromy péres =t vswtiswy
zpfvy meploBoy, EEVS 3940, 1074
7 op. 167

N2 JOVANKA MAKSIMOVIC., Mo-
ravakn ﬂku]'.!urn, in Moraoska dkale |
njenn doba, Belgead, 1968, Mg 11,

353 1. THEODORESOH op. ¢l p. 188
vede o legdfnrd intre tablonl votiv si
ancadramentul purifitor al pevilei bi-
cefale; jese Insdh dintre Hmitele stiimtel
istoriee stabilirea modului In care raza
e lumind trecold prin arcen lereasted
tdepune pe chipul lui Mircea aura despo-
tiei,
d54  Ihidem, p. 141,

355 I’ P, PANAITESCU, Mircra cel
Bdlrin. Bucoresti, 1044, p. 212: 8§, 10-
SIPESCU s¢ bazeazd toemai pe valturol
bicefal eind afirmd cdé Dobrogea a fost
ccupntd Inaintea primdverit 1388, Ba-

lica, Dobrotifa, Ioaneu. p. 185.
B R THEODORESCU, op. el
p. 140,

357 G M. M, ALEXANDRESGU-
DERSCA BULGARU. La seigneurie de
obrotici, fief de Byzance, Aetes Buca-
rest 11, p. 13—30.

358 A, PIPPIDIL. op. cit.. p. 49,

459 JEAN DARROUZES AA, Ekthe,
sis Néa. Manuel des pittakin du X1V
sitcle, RED 27, 1969, p. 36,

360 TODOR GHERASIMOV, Moneti

nn despol Ivanke, IBAT XIII, 1939,
p. 288 294,

61 ILIE MINEA, Urmasii lui Via-
dislav 1 si politica orientald a Ungariei,
Convorbiri Literare L. 1916, p. 857 si,

recent, 5. 10S1PESCU, op. cit., p. 125,
164.

462 Arhontii locului feau cerat fui
Carlo Tocco, o datid intrat in stdpinirea
taninei, si reelame la Constantinopol
Insemnele despotale care i-au si fost
expediate, GIUSEPPE SCHIRO, Ma-
nuele 11 Paleologo incorona Carlo Toceo
despola di Glanina, Bz, XXIN— NXX,
1959— 00, p. 228; tot in Epir, Thoms al
11-lea Preljub (1366/7—1384) sau Esan
degli Aceiniuoli (e, 1385-—1386) se supun
aceluiagl proceden, primind Insemnele
prin emisarl, (bidem, p. 215,

363 DJORDJE STRICEVIC, Jedna
hipoteza o titularnom  imenu

despota XIV veka, Starinar VII—VI1I,
1956—57, p. 121122,
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364 V. studinl fundamental al Ini R.
GUILLAND. Etudes sur 1'histoire admi-
nistrative de 1'Empirc byrantin,  Le
despote. Asamdtng, RER 17, 1959,
p. #2—80,

265 Este de neimaginal off titlul nu =
fost folosit in documentele interne pen
trn el nu ar i eorespuns necesitalilor
locale®, R. THEODORESCU, op. efl..
146: um titlu  bizantin nu  ar fi
lezat, pe de alld parte, pretentiile lul
Sigismund asupra  Dobrogei.  (bidem,

p. 147, oiei  titlul despolal nua este
legat «de wum teritorin si Im  cazul
in carc consacrd  stdipinirea  unui

tinul supravie{nieste oricam pierderii
acesiuia: este gren de acceplat §i teo-
ria lul P. §. NASTUREL, Une victoire
du voivede Mircea 1'Ancien sur les Tures
devant Silistra (e, 1407—1408), Studia
ol Acla Oricentatia 1, 1957—5H8, p. 247.
potrivit circia folosirea de citre Mircea
a titlnlui despotal ar i fost o imitalie
ilegala cireia i-a pus capdt un prolest
bizantin: numai in vllimul momenl am
luat cunostintéi de pozijia recentii a
autorului asa eom a fost exprimati in
rezumatul comunicirii Le Grand Voé-
vide de Valachie Mircea I’Ancien (1386
—1418) a-1-il vraiment porté le fitre
de despote, prezentald la cel  de-al
AVi-lea Congres de Bizantinologie de Ia
Viena., XVI. Infernationaler Byzanti-
nistenkongress, Wien. 4.—98. 10. 1981,
Résumés der Kursheilrége, 4.3.; noile
sale argumente prin care respinge teoria
despotiei sint: Ekthesis Néa, relatiile
proasie intre Mircea si Bizanf, absenfa
titlului din documentele inlerne gi pre-
zenta celui de anfokratér; despotus din
aclele poloncze ar putea i o lraducere
a lui vladitel sau o transpunecre a romd-
nescului despuilor.

366 DRH, D, I, no. 75, p. 122,
367  Ibidem, no. 78, p. 125,

#68 CI SEVER ZOTTA, Byzantinische
Ahnen curopaeischer Fiirstenhaeuser, co-
municare (nepublicald dupd stiinia mea)
la al doilea congres internajional de
studii bizantine, Belgrad, 1927, dar v,
cronica lui 5. SALAVILLE, EO 31,
1828, p. 93; cl. Lexicon mediae el infi-
mae latinilatis pelonorum 1113, Wroclaw-
Warszawa-Krakow-Gdansk 1971, p.
418—419, despoticus —despotyczny, do-
minicus si despofus = wladea, do-
minus, cu atestdri din 1397 —1419,
1445 sila JAN DLUGOSZ, documen-
tele din 1300 si 1391 nefiind cunos-
cute  autorilor dictionarului; i
sint recunosciitor prof. ALEXANDRU
ELIAN pentru a-mi fi semnalat accasti
problemi; pentru opinia prof. ELIAN
asupra netemeiniciei despotiei lui Mir-
cea, sugestiile din Les rapports Byzun-
tino-roumains. Phases principales et

trafts earactéristiques, Bsl X1X 72, 1958,

. 218,

%9 Conjecturile Ini 1. THEODO-
RESCU ou fost in genernl acceplate e
istoriogralia  conlemporanid, v. de ex.
VAL, Al. GEORGESCU., Bizamful sf
institafiile ramdnesti pind la mijloenl se-
colului al XVII-tea, p. 40

170 0. DARBROUZES, Lkihesis Néa,
p. 01.
371 P P. PANAITESCLU, L'aigle hy-

rantine sur les vélements des prinees
roumains dn moyen fge, BSHAR XVII,
1930, p. 65 dar si, paradoxal, . THIE-
ODORESCL, op. cff., p. 100 n. 13,

372 P. P. PANAITESCLL. op. ell.,
P 67; idem, Mircea ecl INdfrin. p. 417
n. 23.

373 J. MUNITIZ, Synoplic byzantine
chronologics of the Councils, IER 56,
1978, p. 211

374 CI. ROBERT DEVREESSE. Né-
goliations ecclésiastigues arméno-byzan-
tines au XT1I¢ siéele, SEN V, 1939-—10,
p. 150,

375 LAZARESCU, Nicodim, p. 265—
266, 277: NASTASE, Mont Athos, p. 162
—163, 171—172:

276 RAYMOND LOENERTZ OP, La
société des Freres Pérégrinants de 13574
4 1475, Etude sur 1'Orient dominicain
I, AFP XLV, 1975, p. 112—114.

377 M. HOLBAN, Din cronica relafii-
lor romdno-ungare in sceolele XIII—
XIV, p. 194 si n. 126.

378 CI 10N ALBESCU, Turnu Rosu,
Bucuresti 1966, p. 12.

379 THEODORESCU, Eizan{, Buleant,
Occident, p. 3105 la n. 120 referinta
inexactd la IVANKA AKRABOVA-
JANDOVA, ,Vidineto na Sv. Petiir
Alcksandriiski* v Balgariia, ITBAT XYV,
1946, p. 24—36 care nu alirmi cii Vede-
nmia indica privitorilor bulgari din se-
colele XIV—XV pericolul ereziei dua-
liste; autoaren nu face decil si plaseze
imaginea In contextul unei ,viefi du-
hovnicesti intense, a muallor eresuri si a
controverselor dogmatiee* (p. 31), con-
troversele la care se referii fiind legate
de isithasm In care vede s5i un factor de
catalizare a secemel (p. 32); THEODO-
RESCU, loc. ¢ll., nu n observat ci scri-
erile hagiografice ale timpului® despre
care vorbeste AKRABOVA-JANDOVA
nu sint altele deeit epistolele patriarho-
lui Eftimie, aceentul cdzlnd (p. 31) chiar
pe rdspunsul la Intrebarea a V-a conii-
nuti de prima epistold a lui Nicodim de
la Tismana.

mo THEODORESCL, ap. cil.. p. 246—
a51: nceeasi opinie si Ian EPIFANIE
NOROCEL, Sfintul Eftimie. ultimul
patrinrh de Tirnova st legliturile Ini en
Biserien roméneaseld, ROR LXXXIV)

Hh—08, 1960, p. d71.

M1 EMIL KALUZNIACKI, Werke des
Palelarehen pon  Hulparfen Enthymios
(1375—1303), Vienn, 1901, p. 205.<220,

02 Acceasi pidrere In GHEORGHE
. DREAGULIN, E-‘,rr!r‘-:iolnqi;l tratatelor
arcopagitice 51 Importanta i pentra
ccaomenismul contemporan, ST XXXI/
1—4, 1970 p. 121 care echivaleazd co-
I'!“hllllll(il"‘!ll:l Nicodim=-Eltimie cu o .lec-
turd wurmatd de marl nedumerici* a
corpusului areopagitic si care respinge
originea bogomilied a intrebfirilor; ef.
J. MEYENDORFF, Notes sur 1'influ-
ence dionysienne en Orient. Stadia Pa-
fristiea 11, 1957, p. 545—552 s5i studiul,
mic inaccesibil, al lui PIERRO S5CAZ-
#7050, Lo Pseudo-Dionigi nell’inter-
pretazione di Gregorio Palamas, Rivisfa
di filosofia neoseolastiea LIN[6. 1967, p.
371—B699; sensul dionisiac al epistolei
11 sesizenzd si THEQDORESCL, ap. eil.,
o dar il si ecultenzd prin ches-
tiunea falsd a prilejului prin care Nico-
dim a lual contact cu serierile Areopa-
gilului; staretul nu avea nevoie si aslep-
te traducerca sirbeasci peost septembrie
1371 a lui Isain de la Hilandar (N. DU-
CIC, op. citf., p. 66) cici, gree fiind, avea
acces la text in original.

983 E. KALUZNIACKI, op. cil., p.
240—251.

384 Dupd cum sustine E. NOROCEL,
op. cil., p. 565

S5
RESCU.
252253,

Aceeasi interpretare la THEODO-
Bizan{, Balecani, Oecident, p.

386 BARTOLOMEU DIN ALVERNA,
Ed. D. LASIC, p. 66, apud PAPACOS-
TEA, Intregiri, p. 121 care atrage Insi
atenlin asupra interesului polemic al
franciscanului de a amesteca schisma cu
erezing oare acesti paulicieni nu sint acel
hostes erucis de remolis partibus Alamen-
nie e Polonie a eiror imigrare in Vala-
hia stirnea ingrijorarea, la 1 februarie
1327, a papei loan al XX1I-lea?, DRH,
D, I, no. 17, p. 39.

a7 G. MILLET, La vision de Plerre
d’'Alexandrie, Mélanges Charles Diehl
11, Art, Paris, 1830, p. 107; este exage-
ralit afirmatia lui 1. D. STEFANESCU,
Pictura ,bizantind® in Jirile Rominesti,
Originalitatea decorurilor din Oltenia,
MO X1V[5—6, 1965, p. 292 care, bazin-
du-se pe aceastd analegie, crede ci ori-
ginile picturii muntenesti trebuie edu-
tate la Mistra,

I
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A8 MNuo am Inteles teza ni C. 1., D1-
MITRESCU — transmisii de ¢, POPA,
op. cil., p. 13 — dupdi eare hramul bi-
sericii ar 11 ilustral, ca o transpunere a
opozitiei islamism-crestinism, de Fija-
xenia hmi Avroam care nu  (igurcazd
nicdieri in (.

389 M. LIUBINKOVIC, Ravanica, p.
VIl

390 DRH, B, 1. no. 17, p. 43,

391 ELEXNA LINTA., Cele mai veehi
manuscrise slave din {ara noasted, Rsl
NVIIL 1972, p. 245—264, prezintd 246
de ecodice databile in sceolele X111
XIV, dar cele mai multe sint scrise
sigur sau cu probabilitate In {Arile
sud=slave, G. MIHAILA, Studii  de
lingnisticd si filolegie, Timisoara. 1081,
p. 41 5i n. 91,

332 1. IUFL, I‘Jmpru prulnlipnrﬂ.- li-
teraturii slavo-romdne din sccolul al
XV-lea, MO XV|7—8. 1963, p. 515;
Cf. P. P. PANAITESCU, Manuscrisele
slape din Biblioleca Academiel RPR, 1,
Bucuresti, 1952, p. 397 cu datare eronatd
in secolul al XV1-lea,

333 P. P. PANAITESCU, op. cil., p.
J97—400.

394 Nuo am vizut ms., dor m-am gindit
imedial la egumenul Cozici Gradislav
atestat la 8 januarie 1392, DRH, B, 1,
no. 17, p. 43.

335 1. IUFU, op. cil., p. 514.

6 LOWEL M. CLUCAS, Eschatolo-
gical Theory in Byzantine Hesychasm:
a Paralel to Joachim da Fiore, BZ 702,
1977, p. 339—340,

497 DRH, B, 1, no. 6, p. 18; no. 7,
p. 20,

398 Ibidem, no. 9, p. 26.

399 5 august 1424 (verso): slintul pi-
rintele nostru Nicedim*, DRI, B, [,
no. 33, p. 104—105: 16 august 1528;
spreacuviosul parintele nostru Nicodim®,
DRH, B, 111, no. 59, p. 101; (1555):
HSlintul Nicodim®, DRH, B, V, no. 44,
p. 45,; 18 aprilie 1560: ,moastele celui
intru sfinti pirintele nostru Nicodim®,
tbidem, no. 173, p. 185—186.

400 P. P. PANAITESCU, op. ¢il., p.
J00—301.

401 DRH, B, 1, p. 67—68; cl. RADU
CONSTANTINESCU, Note privind is-
toria Bisericii romdne In secolele X111
—XIV, SMIM VI, 1973, p. 1B83.

402 R. CONSTANTINESCU, op. eil.,
loc. cit., filigrane din 1353—1364.

03 Cr ION-BADU MIRCEA, Cel mal
veehi manuseris mininl din Tarn Romi-
neaseh: Tetraevanghelul popel Micodim
(1404-—1408), Rs! X1 1068, P 200
2205 destul de confuzi pireren lui 1.
CONSTANTINESCL, ap, cfl., p. 184
185 conform careln acest ms. ar 11 frast
preseris dupd Tetrnevonghelinrml darogt
de Vindislay Voaliled

404 G E. LAZARESCU. 1, R, MIR-
GEA, Manuserisele, In Studii asupro
fezaurnlid  restitull de URSS. Buoeu-
resti, 1958, p. 230211,

A05 -1, MIRCEA, ap, el p. 24—
215,

406 V. D, BARBU. Mamuserize bi-

mantine in eoleefit din Romadnfo, Bueu-
resti, 1984, p. 8 si p. 49, n. 2627,

407 NICULAL M. POPESCU, Antim
Critopol, ROR LXIV/10—12, 1046,
p. G02—G604.

408 SPYRIDON LAMBROS, Catalo-

gire of the Greek Manuseripts on Moun{
Athes, 1, Cambridpge, 183%5, no. 3203,
p. 285,

409 ALEXANDRU  STEFULESCU.
Monografia Sf, Monas{iri  Tismana,
Bueuregti, 1903, p. 58 (reproducere); ves-
mintul dus in 1916 la Moscova, V. GRE-
GORIAN, Vesmindele lHiurgice tn biseriea
orfodoxd, Craiova, 1941, p. 173 n. 538,

410 M. A, MUSICESCU, Broderia me-
diepald romdneased, Bucuresti, 1069, cat.
2, p. 28.

411 Ibidem, cal. 3, p. 28,

412 1, R. MIRCEA, Citeva observatii
asupra unor broderii romdinesti de la
mindstirile Dionisiou-Athos si Tismana-
Gorj, MO XI/7—8, 1959, p. 434—435,

413 P, 5. NASTUREL, Cuviosul Ni-
codim cel sfinlit si odajdiile mitropoli-
tului Antim Critopol de la Tismana,
MO XIj7—8, 1959, p. 426.

414 A. BANIK, Byzaniine Arl in the
Collections of Soviet Muscums, cat, 206—
209, p. 328—329.

415 THEODORESCU, Un mileniu, p.
204 le considerd produse ale unei metro-
pole baleanice a Imperiului desl cunong-
te analogia cu piesele de la Ermitaj,
{bidem, p. 229 n. 149,

416 P. 5. NASTUREL, op. efl., loc.
eil,

417 VATASIANU, Isforia, p. 464 le
dateazd In jurul anului 1370, In timp ce
THEODORESCU, Un milenin, p. 201
in al noudlea decenin al sccolului.

118 E. LAZARESCU, Tn jurnl datic
a doudi vechi hroderii romanesti, SCrA
Vi2, 1068, p. 170. '

19 Dosarulstrins de TIT SIMEDREA,
Vinta mindstireascd In Tora Romdneas-
ch Inainte de anul 1370, BOR LXXX
T—8, 1002, p, A7 —ART7 este mult prea
sirae pentru o permite vren coneluzie.
inr reconstituirea lni THEODORESC,
lifzanf, Bualeani. Occident, p. 226 (,re-
teasi in elidirl de lemn si, poate, rarcori
te zid, prin eodrii si margini de poaiene
sau de apt”) este mult prea romantici
penlbru a Ti 5 revelatonre,

120 Kollomus, no, 28, r. 28—20,
p. 103—104: na, 20, r, 32, p. 114; no.
0; r. 38, p. 1186,

121 DRH, B, L. no. 14, p. 33—=34;

no. 15, p. 39—40, proprictar al unei
mori dirvite Tismanei chiar In Inte-
meierea ei; pentru TIT SIMEDREA.
op. eft., p. 685—686 Basea este o rudd
domneascit 51 emisarul lui  Nicolae-
Alexandru la patriarhul Callist.

422 GRECEANU, Csimeana, p. 43.
423 DRH, B, 1, no. 34, p. 73; monede
emise de Mircea siodatate la sfirsitul
veacului X1V au fost gisite in sdpdturi,
D. V. ROSETTI, Sapiturile arheologice
de la Snagov, I, RIR 111, 1913, p. 225 —
226,

424 DRH, B, 1, no. 35, p. 73—T78.

425 Ibidem, no, 72, p, 131,

426 1433, Ibidem, no. 73, p. 137.
427 1507, DRI, B, 111, no. 33, p. 112—
114.

428 1514, ibidem. mo. 132, p. 265;

dintr-o legendd loeald reiese ol mindsti-
rea ar fi fost intemeiatll de un ucenic al
sf, Nicodim, ION DONAT. Fundatiu-
nile religioase ale Olteniei I, Mindstiri
si schiluri, A0 XV/56—S88, 1936, p. 337
—340; actualele ruine, cu traseul semi-
circular si la exterior al absidelor, trimit
mai degrabi 1a Ostrov si fac improbabild
plasarca edifieiului intre Vodita si Co-
zia, ST, ANDREESCU, M. CAZACU,
Mindstirea Visina, un monument din
veacul al XIV-len, BMI, 1970,
no. 4, p. 46, fig. 1.

429 AURELIAN SACERDOTEANU,
Mircea cel Biitrin $i biserica ortodoxd a
tirii sale, BOR LXXXVI1—2, 1968,
p. 101—102 adaugi, fard referinte, Go-
vora, lezerul-Yileea, Bridetul; datarea
Bradetulul Inainte de jumilatea veacu-
lui al XV-lea este Insd problematicid,
GH. 1. CANTACUZINO, Cercetdrile
arheologice de la biserica din Bridet-
Arges si problema datdrii monumentu-
lul, BMI, 1970, no, 2, p. 56—59; V-
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TASIANU, Istoria, p. 187 §i 203 pla-
seazdi in veacul X1V si licasurile de In
Cosustea-Crivelnic  §i Hirtesti; acesle
monumente aparlin insi secolelor b

XV1, LAZARESCU, Despre Cozia, p
188 i, respeetiv. idem, Observalii asu-
pra bisericii din Hirtesti, SCIA IX/2,
1962, p. 397: trebuic insd adiugat, desi
nu a avul o fupelie monastica, paracli
sul curtii domnesti din Tirgoviste, G
MOISESCLU. Tirgoviste. Monumente s
torice si de artd, Bucuresti, 1979, p. 118,

530 DRAGHICEANU. Curtea. p. 31

£31 CONSTANTINESUCLU, Curfea de

Arges, p. 59,

4§32  Ibidem., p. 148 si {dem. Curlea
domneascii, p. 13—19; singurul cercetd-
tor care nu pare si crediteze, pentru
motive care-mi rimin necunoscule, des-
coperirea lui N. CONSTANTINESCU
este . L. DUMITRESCU care, in arti-
colele ¢i din 1979, Hypothéses. p. 13 si
Le poivode donateur. p. 543, afirmi cd
biscrica cra terminati in 1532, in prima
lucrare (p.12) insistind asupra faptului
cii grafilul are un caracter spontan $i
imediat; dar atunci de ce nu consem-
neazd lupna si zina?: auloarea avuscse
prilejul sd ia contact cu descoperirea lui
N. CONSTANTINESCU publicatd de el
n Die Chronologie der Denkmiller vom
Fiistenhof von Curtea de Arges (13.—14.
Jh.) und ihre historische Bedeutung,
DR 4, 1977—78, p. 257—282.

433 D. M. METCALF, Some comments
on the metrology of coins of Ivan Ale-
xander and of Ivan Stratsimir, SCN VI,

1975, p. 135,

434 N.CONSTANTINESCU, Die Chro-
nologie, p. 273—274.

435 CONSTANTINESCU. Curiea de
Arges, p. 146—147.

436 Ibidem, p. 148.
437 DRH, B, 1, no. 7, p. 19—20.

438 DRAGHICEANU, Curtea, p. 53:
PAVEL C., Cetdfile. Tig. 5. inceredrile
sale (p. 9—12) de a deplasa mormintul
si de a-i preciza cronologia sint fdira
temei, CONSTANTINESCU, Curtea de
Arges, p. 97 n. 127.

439 TODOR GHERASIMOV, Monede
roménesti si bulgiresti din secolul al
X 1V-lea din necropola de lingd comuna
Negovanovil (reg. Vidin, R. P. Bulga-
ria). SCIV XV/1, 1864, p. 149—150.

440 V. supra n. 438.
441 CONSTANTINESCU, Curlea de
Arges, p. 42 crede, fard nici un fel de

argumentalie, cd si Desis-ul din pronoas
i1 reprezintd tot pe Vladislav; dar re-

86

prezentaren de doud orl n aceluingi
clitor intrso singnrd hisericd esle, o o
singurd exceplle cunoseutd mie, cea o
despotului Oliver de In Lednovio (0

MILLET, T. VELMANS, FLa peinfure
dit mapen dige en Jogoslapie, IV. Pnoris,
1968, pl. 14, 26y, o proctied slefiind

lamil visdritenc: simplomatie este eazul
i Isank Comnennl eare. mubindo-si
mormintunl n Limpal vielid in ol hise
rica. nu-si mai dubeazd portretul pe
core apuease sd-1 2uERbvensei In Chora,
VELMANS, Le peinture murale, p. 92
n. 202,

M2 DRI, B. L. no. 39, p. 8

£33 DUMITRESCU. Le voivode dona-
teur, p. 949,

444 STEFANESCU, Valachic. p. 61

62: idem, leonografia artei Rizantine gi
a piclurii feadale romdiegtt, Bucuresti,
1973, p. 34.

445 S'I'!CI’,\N]".S{'.{'. Valachie, p. 57,
idem, Ieonografia artei bizantine, p. 1623
DRAGHICEANU, Curfea, p. 47: 10-
NESCU, Curtea de Arges, p. 33: 5. 1081
PESCU. op. eit.. p. 139; C. POPA,
op. ¢it., p. 12, cu afirmalia paradoxald
(p. 9) ca Viadislav este etitorul picturii.

446 GHL 1. BRATIANU, L'expé-
dition de Louis I°7 de Hongrie contre
le prince de Valachic Radu 1 Bassarab
en 1377, RISEE 114—6, 1825, p.
73—84,

447 DUMITRESCU, e wvoivade dona-
teur, p. H34—555: idem, Hypothéses,
p. 22, 57 si n. 189,

448 MARIA HOLBAN, Peut-il étre
question d'une seconde occupation rou-
maine de Vidin, par Radu I¢r, suivant
de pres celle de Vladislav I (Vlaicou)
de 1’ année 13697, RESEE NV11y3,
1980, p. 443—457; nu impirtisese
totusi opinia savantei (p. 452) polrivit
cireia tabloul votiv ar [i fost pictat
inaintea incheierii decoratiei; migratia
tabloului votiv de la CdA la biscrica
episcopali din Arges si inapei, ima-
ginata de PAVEL C., Celafile, p. 134 5i
preluatd de DU MITRESCU, Le voivode
donateur, p. H516—547, este fard lemei;
mirturiile cclor eare au vizul pictura
bisericii episcopale inainte de restaurare
nu converg (A. PELIMON, Impresiuni
de edaldtorfe din Romania, Bucuresti,
1859, p. 80; G. MUSCELEANL, Monu-
mentele sirabuntlor din Romdnia, Bucu-
resti, 1873, p. 615 L. REISSENBER-
GER, L'Eglise du monastére I piscopal
de Kurtea de Argis en Valachie, Viena,
1864, p. 13), iar observaliile lui AL.
ODOBESCU nu sint Lransmise exacl
in Converbiri Lilerare XLIX/11—12,
1915, p. 1116; in plus, marturia lui
MUSCELEANU si desenul relevat de
Gheorghe Tattarescu (PAVEL C., Celd-

file, Tig. 37) prezintd
pozitie inversald, Kl chivot. si co
legenda Radu Negru vy, 1290% pe
psemenea documente ered ¢f no se poate
reconstitul nimie.

personajele  in

40 GL. DUMITRESCU, La sirae
ture originelle de 'église St Njeolpe
Iomnese de Curtea de Arges, [ 4.
1977—78, p. 28020

450 THEODORESCL,  fizanf ol
eand, Oectdend, p. 287 la p. 200 oultorul
presuping el mesterii ar Tl originart

ehiar din Salonic,

451 VATASIANU, [Istorfa. p. 148:
MUSICESCGU, IONESCU, Riseriea dom
neased, p. 1H,

Ibidem, p. 19.
453 STEFANESCU, L'Hluslration.
p. 182.

454 Cf. MUSICESCU, 10ONESGLU, Ri-
serfea dommeased, p. 22: nu insisl asupra
ipotezelor naive ale Ilni OREST TA-
IFRALIL, Biserica domneasci. Revfsta
penirue  Islorie. arheologie st filologie
XV, 1922, p. 159 5i N. VATAMANU.
Contributii 1a istoricul bisericii dommnesti
de la Arges, MO XVI[9—10, 1983, p.
804805, care isi imagineazd cd  SL
Nicolae este o substiluire a voievodului
Nicolae Alexandru iar FHrisostom a unui
voievod loan, neindentificat la TAF-
BALI dar identificat cu Ivanko Basa-
rab de eitre VATAMANU.

455  STEFANESCU., Valachie.  p.
J5—36.

456 LAZAREV, Istoria, 111, p. 40, il.
519; ef. DUMITRESCU, Hypothéses.
p.- 26 n. 95.

457  Ibidem, p. 26.

458 N. BELJAEV, Le ,Tabernacle
du Témoignage® dans la peinture bal-
canique du X1Ve siéele, p. 315; cele
mal mari similitudini eu  Graganica,
Cf. DUMITRESCU, Hypothéses, p. 48

4%9 Un vas cu Maiea Domnului bust
oranli In medalion apare la Chora
tinut de Moise. N. BELJAEY, op. cil.
p. 319,

460 Nu am iInteles exact de ce STE-
FANESCU. L'Ilustration, p. 135 leagd
aceastdi Tigurd de liturghia 5L Vasile
cel Mare: poate pentru ed aceastd litur-
ghie se cinta in zilele premergitoars
siirbiitorilor epifaniei de la 25 decem-
brie si 6 lanuarie?

N. 1. OKUNEY, Lesnovoe, in LArt
Les Balkans,
NXIV.

461
byzantin chez les Slaves.
1j2, Paris, 1930, p. 238, pl.
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462 STEFANESCU. Valachie. p. 18
40.

463 (\111;1!1*11Li§iI:il’—l'.:.Ilr1|'|'.l:!'|!t'i:l.. S, Sofia
din Kiev, Sopotani, STEFANESCLU,
L' Hiustration. p. 122: Staro Nagoricano

si S, Nichita, MUJKOVIC-PEPELL,
Deloto, pl. CXTL—CXXN D la Stadenicen
apar insi doud  altare.  ibidem. p
LY NNII—LXRXY.

464 VELMANS. La peinfure murale.
p. 1.

465 TAFRALL Moenumenis, p. 76 ob-
servind edl Petru nu apued piinea crede,
in mod nejustilicat, ¢d wonograful a
ilustral chiar momentul prefacerii da-
rurilor,

466 DUMITRESCU, Hypotbdses, p. 28,
467 STEFANESCU. Valachic, p. 11.
468 Mystagogia XXI1, PG 91, col. 710,
469 VELMANS, La peinlure murale,

p. 51: STEFANESCU, L'Illustration,
p. 131,

430  Ibidem, p. 130.
471 leonografia ar apartine ciclului

SI., Mormint asa cum a fost adoplat de
sigiliul ordinului Sf. loan de la leru-
salim printre membrii cdruia s-ar fi
putut numiira, in acest caz, §i suveranul
clitor de la Arges, TAFRALI, Mone-
menis, p. 92—90%.

472 STEFANESCU, L'lllustration, p.
50: VELMANS, La peinture murale,
p. 210,

473 PETRE VINTILESCU, Liturghiile
bizantine privite istorie in siructura st
rinduiale lor, Bucuresti, 1943, p. 81—386.

474 STEFANESCU, L'Ilusfration, p.
91, 115; idem, Ieonografia ariei bizaniine,
p. 8O,

475 P. VINTILESCU, op. ¢il., p. 102;
pentru o opinic contrari. Dom PLA-
CIDE DE MEESTER, Le Divine Li-
turgle de notre Pére S. Jean Chrysosleme,
Texte gree el (raduclion [rangaise avec
inlroduetion el noles’, Roma-Paris, 1925,
p- 87, 05, 104—109; mi-a fosl inaccesi-
bild lucrarea lui Dom F. MOREAUX,
Les anaphores des Liturgies de Saini Jean
Chrysvstome ¢l de Saint Basile, Paris
1927: ci melismosul si, in general,
rugiciunile de pregitire a cuminecii-
turii sint distinete de anaphorii o dove-
deste Liturghia darurilor mai Inainie
sfintite care trece direct de la Vohodul
Mare la aceste rugiaciuni,

47¢ DORA  ILIOPOULOU-ROGAN,
Peinture murale de la période des
Paléologues représentant d'une mani-

ot originale I
L offive Tiorghgoe,

P 420 21 n, K,

partie
\efea

majeare g

Y47 Ihidem. p. V20 0, 1D

170 Topiscopil oficiind la 510 Nicbila
san Ljevidka, polenn si potiral  la
MNagoricno, MILJKOVIC-PEPEK, De-
lofo. Tig. 26135, 28; In Evanghelistrin
Mistra, MILLIEET, Mistra, p. 135, fig, 3:
Hilandart sau Studenica, STEFANES
CU, L' Hiustration, pl, LXVIL LXITX Ia
Ljubsten este figuratd chiar pregilirea

darurilor de  eftre  achiercu,  {(bidem,
pl. LXVIILL
479 G, MILLET, La vision de Plerre

d*Alexandrie, p. 106—107,

480 G0 D,
op. cit., p. 422,

IL10POULOU-ROGAN,

481 Tlristos copil apare Incd pe unele
monede  ale Iui  lustinian al  Tl-lea,
A, GRABAR, Lticonoclasme byzaniin.
Dassier archéologique, Paris, 1957, p. 42
s, : pentru prioritalea cronologicd a lui
Hristos adult se pronuntd G, MILLET,
D. TALBOT RICE, Byzanfine Painting
in Trebizond, Londra, 1936, p. 43,

482 STEFANESCU, L'Ilustration, pl.
XLV,

AB3  Ibidem, pl. XV,

484 SUZY DUFBENNE, Images du
décor de la prothése, REBE 26, 1968,
p. 401,

4415 DUMITRESCU, Hypothéses, p. 28,
486 MIRLIANA TATIC-DJURIC, Tko-

na Bogorodice znamena, ZLU 13, 1977,
p. 9—48.

487 [Ibidem, p. 10 leagi apelativul
Panaghia eare insoleste uncori Platy-
jera de actul ritwal al Indldrii arto-
sului.

488 Commentaria Liturgica, PG 140,
col. 425 AB, 420 B.

489 Mystagogia, PG 98, col. 397 G

490 V. LAURENT AA, Le rituel de la
proscomidie et le métropolite de Créte
Elie, REBR 16, 1058, p. 116—143;
J. M. HANSSENS 58I, [Instifufiones
liturgicae de ritibus orientalibus, IL
Homa 1930, p. 190—183.

491 Nu mi-n fost accesibild luerarea
P. R. BORNERT, Les commentalres
byzantins de la divine lturgle du vIiE
au X VE sidele, Paris 1966, in care (p. 162)
s¢ face distinetia intre proscomidie, ril
simplu legat de prepararea ofrandelor
aduse de credinciogi §i protheza foarte
dezvoltatd sub forma cunoscutd astizi.

Ituearest THL

in2 SOPHRONE PETRIDES, La pré-
paration des oblats dans le rite grec,
=y 3. 1899, p. B

193 MILLET. Recherches, p. 499 fig
M1 T T | J
i D ILIOPOULOU-ROGAN. op.
ell,, p 125

95 GI RADOUGIG, Der Klessizismus,
p. 107,

98 V. PETKOVIC. D. BOSKOVIC.

Le monasiére de Defani, 1, Belgrad 1941,
pl. XCV—XCVI; D. ILIOPOULOU-
ROGAN, op. eil.. p. 425 o considerd o
imagine neutrd. ilustrind la fel de bine
anaphora sau melismos.

497

Dialogus 111, PG 38, ecol. 1024,

98 P 35, col. 498,

199 ~ SF, CHIRIL AL ALEXANDRIEIL,
In Ieannem I, PG 72, eol. 161 C.

500 P26, col. 996,

501 P 25, col. 448 D.

502 PG 150, col. 452 D.

503 Fiard medalion mai apare la Ska-
darsko lezero, see. XI1I, M. TATIC-

DJURIC, ap. eif.. fig. 5.

n04 CI. Chora, Ljevidka, 5L
Pet, ibidem, fig. 10, 11, 12,

Dimitrie

505 PG 115, col, 283,

506 Transmisi astfel de cel mai vechi
ms. liturgic cunoscut, cod. Barberini,
gr. 336, F. E. BRIGHTMAN, Liturgies
Fastern and Western, 1, Oxford 1886,
p. 308,

507 CHIRIL AL ALEXANDRIEL
Glaphyrorum in Genesim 11 PG 69,
col, 100 B,

508 D. ILIOPOULOU-ROGAN, ep.
cif., p. 123—42.

508 VENETIA COTTAS, L' Influence
du Drame . Christos Paschdn® sur l'art
Chretten d'Orient, Paris, 1931, p. a6
si fig. 40,

510 A. KNIAZEFF, La Thiotokos
dans les offices byzantins du temps
pascal, Irénikon, 1961, no. 1, p. 23.

511 VELMANS, La peiniure murale,
p. 111,

512 V. COTTAS, eop. cil, p. 35—39.
513 Incod, Laurcntianus VI 26, . 161,

femeile incheie cortegiul ca la CdA, desi
Simeon poarti crucea, MILLET, Recher-
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ches, p. 378, T1g. 407; In Peribleplos-Mis
tra acesten nu apar Insd, V. COTTAS
op. efl., Tig. 17;: In schimb 1a Matejic¢ si
Nagoritno privese din coljul de sus,
MILLET, Recherches, fig. 390 sl p. 388
fig. 365,

514 MILJKOVIC-PEPEK. Delofa, Tig.
CXLIV.

55 . M. IONESCU, Contribulie In
fixarea datei picturii de la Biserica 51,
Nicolae domnese din Curlea de Arges.
Omagin Ini P. Garboviccanu. Bucnresll,
1829, p. 206, crede off seena esle legatd
de framintdrile® din veacul al X1V-lea
privitoare la problema cuminecituriii
or, in epocd, tlema diferentei artos/azi-
md pare s nu lic deosehil de freeventala
de ciitre polemistii bizantini: pe de
altd parte, nu am cunogtintd deeit despre
o singurit utilizarc a pasajului Malei
X1V, 13—21. ¢a argument in scricrile
antilatine, si anume la inccpulul seco-
lului X11, de efitre Nichifor, mitropoli-
{ul Kievului. intr-o scrisoare citre cnea-
zul laroslav Sviatopolkevié, BERNARD
LEIB, Deux inédits byzantins sur les azyj-
mes au début du XII® sidele (Orientalis
Christiana no. 9), Roma 1924, p. 158.

516 VELMANS, La peinfure murale.
p- 7.

517 Cf. JEAN EBERSOLT, Mélanges
d*histoire ef d'Archéelogic Byantines,
Paris 1917, p. 87; nu mi-a fost accesibila
cartea lui DEMETRI105 CONSTANTE-
L0S, Byzantine Philantropy and Social
Welfare, New Brunswick 1968,

518 ALICE-MARY MAFFRY TAL-
BOT, The Correspondence of Athanasius I
Pairiarch of Constantinople, Washington
DC 1975, p. XXVIIL

519 V. BRATULESCU, Inscriptii sla-
ve religioase din Biserica domneascii de
la Curica de Arges, BCMI X—XVI,
1017—23, p. 191,

520 LUDMILA WRATISLAW-MI-
TROVIC, NIKOLAI OKUNEYV, La Dor-
mition de la Sainte Vierge dans la pein-
ture mediévale orthodoxe, Bsl 1V, 1931,
p. 134—136; pentru chestiunile generale,
MARTIN JUGIE, La mort et 'assomp-
tion de la Sainte Vierge, Citta del Vati-
cano 1944,

521 RADOJGIC, Der Klassizismus, p.
191.
522 MILLET, Mistra, pl. 101—102.
523 La Chora ele lipsesc, MUSICESCU,
IONESCU, Biserica domneascd, p. 22

524 GRABAR, Bulgaria, pl. XL.

MILJKOVIC-PEPEK, Delolo, fig.
42,

88

588 Ihidem. fig. 40,

627 Ididem. Tig, A1,
598 1.. WRATISLAW-MITROVIC, N.

OKUNEY, op. eil, p. 164,

528 Ihidem. p. 150; la Zika figura este
previzata en aripl.

B30 V. supra n, Hhls,

531 L. WHATISLAW-MITROVIC, N.
OKUNEY, ap. ¢il., p. 151,

532 De divinis nominibus, PG 3, col,
681,
593  Gratanican, Studenica. Protalon,

Sf. Dimitrie-Salonic, S, Sofia-Mistra,
Ieribleptos-Mistra; dupi XYNGOPOU-
LOS, Thessalonique, p. 73—74 acest mo-
tiv a ajuns la CdA de la Salonie prin
filierd macedoneand; pentru nuaniare,
DUMITRESCU, Hypothises, p. 49 n. 147.

534 M. E. DEL MEDICO, Le mosaique
de la Koimesis & Kahrie Djami, Hysz
V111, 1932, p. 1286,

GRABAR, Bulgarie, p. 276.

545

536 CIHATZIDAKIS, Classicisme, [ig. 1.
597 L. WRATISLAW-MITROVIC, N.
OKUNEY, op. cil.,, p. 136—137; nu am
avut acces la CONSTANTIN ANDRO-
NI1KOFF, La Dormition comme type de
mort chrétienne, in La maladie et la mort
du chrétien dans la Liturgie (Conférences
Safni-Serge 1975).

538 Cf. VELMANS, La peinlure mura-
le, p. 109.

539 A. BAUMSTARK, Die leibliche
Himmelfahrt der allerseligsten Jungfrau
und die Lokal Tradition von Jerusalem,
Orfens Christianus 1V, 1804, p. 391; ol
ANTOINE WENGER, L'assemplion de
la irés sainte Vierge dans la lradilion
byzantine du VI° au X° sidele. Elude el
documents, Paris 1955,

540 VELMANS, La peinture murale,
p. 57.

541 V. BRATULESCU, op. cil., p. 191,
542 1. D. STEFANESCU, Ieonografia
arlei bizantine §i a pigturii fendale romd-
nesti, p. 144, crede ci ideca ciiliiuzitoare
a programului a fost inspirati de Evan-
gheliile Patimilor si de Penlicostar.

543 MUSICESCU, IONESCU, Biserica
domneased, p. 25,

544  In 1297 de citre Andronic al T1-lea,
V. GRUMEL, Le mois de Marie des
B!zantm; EO 3!; 1“22} po 257—2ﬁﬂ-

545 DUMITRESCL, Hypoféses, p. 39,

546 DIMITRI OBOLENSKY. The Cult
af St. Demetrins of Thessaloniki in the
history of Ryzantine-Slav relations, BS
15/1. 1974, p. 8.

M7 DUMITRESCLU, fypathéses, p. 45
il considerd patroni ai nobilimii feudale,
far MUSICESCU, IONESCU, BRiserten
damrneased; p. 23 1i leagh de primejdia

otomani.

548 MILIKOVIC-PEPEK. Delafn, pl.
I—II.

548 Ibidem, pl. LXXITI—LXXV.
oo Ibidem, pl. CLIX.

el Nu poate i acceplatd alegatiunea

din DUMITRESCU, Hypothéses, p. 48,
potrivit ciireia Sineadele ar pune in evi-
dentd rolul suveranilor valahi; an In-
deplinit oare voievozil Tirii Rominesti,
cel putin in aceastd epoci, rolul de arbi-
iri ni vreunei dispulatio teologice?

sma  Stranie afirmatie 1a DUMITRES-
CU, op. ¢ft., loc. eil.,: ciclul marial s-ar
adresy  femeilor !

553 STEFANESCU, L’lilustration. p.

26.

554 TAFRALI. Menuments, p. 70.
555 Cf. catoliconul de la Hilandari,

CHATZIDAKIS, Classicisme, fig. 2.

56 V. R. PETKOVIC, La peinlure
serbe du Moyen Age, 1, Belgrad, 1930,
pl. 106 b,

557 MUSICESCU, 10NESCU, Biserica
domneased, p. 30, exagereazd, cred, va-
rietaten si funcliile arhitecturilor de la
CdA.

538 Aluric poate la lepddarea lui Pe-
tru, TAFRALL, Monuments, p. 61; 10-
NESCU, Curtea de Arges, p. 71; VATA-
SIANU, Istoria, p. 3d

539 SVETOZAR RADOJCIC, Die En-
stehung der Malerei der Paliologischen
Renalssance, JOBG V1L, 1858, p. 118.

560 DUMITRESCU, Hypothéses, p. 243
D. M, IONESCU, op. eil., p. 296.

561 H. G. BECK, Kirche und Theolo-
gisehe Literalur in Byzantinischen Reich,
Milnchen, 1959, p. 697—698.

562 Vds. CHATZIDAKIS, Classicisme,
p. 120.

563 STEFANESCU, Valachie, p. 61—
#3; DUMITRESCU, Hypothéses, p. 50—
53; DAN MOHANU, Pictura murald a
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bisericii domnesti din Curlen e Arges
in lumina nollor cercetdri efectunte in
turla nposulund, RMNMMIA X110 2, 1982,
p- 23.
584 DUMITRESCU, Nypolthises, p. 51,
%65 .Le peintre des persemnages dan-
sants”, Ibidem, p. 50,

566 Ibidem. p. 2.

567 MUSICESCU, TONESCU. Niserica
domneascd. p. 25,

568 CI. ididem, p. 26.

588 UNDERWOOD., Karfie Djami.
11, p. 1582, of. DUMITRESCU, Hypolhe-
ses, po 43, D, M. 10XESCU, op, eil.,
p. 287—288.

570 DUMITRESCU, Hypothises, p. 48.
571 TAFRALL, Menuments. p. 146.
572 DUMITRESCU. Hypelitses, loc.
eil.

573 STEFANESCU. Valachic. p. 46.
574 DUMITRESCU, Hypolhises, loc.
eff.; D. M. IONESCU, op. eil., p. 202,
555 UNDERWOOD, Karige Djami,

11, p. 184—185, 191, 194, 199,

576 [Ibidem, p. 200.

577 J. LAFONTAINE-DOSOGNE, I-
conography of the Cyele of the Life of
the Virgin, Karige Djami 4, p. 162.

Si Cf. UNDERWOOD, Karige Dja-
mi, 11, p. 233.

579 KONSTANTIN  KALOKYRIS,
Cépaze  Geopprepnfc  sleoveypupias,

'Emompovien 'Enetnplc fxBulopswny imd
Tis Beohuyuerc Eyodie 18, Thessalonic,
1871, pl. 53

580 UNDERWOOD, Kariye Djami, 11,
p- 204,

G811 Ibidem, p. 239242,

52 LaSIBRAPIE DER NERSESSIAN,
Program and leonography of the Frescoes
of tlhc Paracclesion, Karfye Djami 4,
P. 324, o confuzie intre Vindecurea siugii

eenlurfonuiui de la CAA si Vindeearca
[teet lui lair de 1a Chora,

583 UNDERWOOD, o
pl. 223, Kariye Djami, 11,

584 UNDERWOOD, Kariye Djami,
I, p. 360—361,

585 UNDERWOOLD,

11, p. 259. R

RAR  Thidem, p
Hypothises, p. 49,

202,

DUMITRESCL,

BMIT  MUSICESCL, TONESCU, Miserica
domneased, p. 225 dar IONESCU,  Curlea
e Arges, p. M conslderd arbitrard refe-
rinln In Choras 1. A UNDERWOOD,
Some Problems in Programs and  leonos
graphy of Ministry Cycles, Karige jo-
mi 4, p. 02 L 207, crede of Intre Chora,
pe de o parte, 8§ CdA si Kalenid, pe de
alla, existd Lotusi foarle pulin in comun.
S8 D, M. TONESCLU, op. il p. 291,
389 MUSICESCLU, IONESCL.
domneased, p. S0,

Hiserica

590 Neconvingdtoare sint apropierile
facute de VATASIANU, Isforia, p. 342,
452 51 377 cu Patriarhia din Pec, Gradao-
nica si Nagoriéno,

591 DUMITRESCU, Hypothéses, p. 49,

HH

MILLET, Mistra, pl. 117/1.
B3 STEFANESCU, Valachie, p. 59.

53 MUSICESCU, IONESCU, Biseriea
domitcascd, p. 31,

595 RADOJCIC, Der Klassizismus, p.
199,

596 STEFANESCU. Valachie, p. 61,

597 I, P. PANAITESCLU, Inseripfin-
nile religioase greeesti de la biserien
domneased, HBOMI X—XVI, 1917—23,
p. 167,

598 TAFRALYL Moenuments, p. 297,

599 XYNGOPOULOS, Tirrsm!anim:r,
p. 67,

600 DUMITRESCU, Hypothéses, p. 54.

601 Paraclisul sudic si paraclisul Sf.

Egnn, CHATZIDAKIS, Classicisme, p.
173.

602 Apropiatd stilistie de Chora, ibi-
dem, p. 1745 monechromata abundente,
MILLET, Mistra, pl. 111/2, 1172,
1223,

603 CI. CHATZIDAKIS, Clussicisme,
p. 172—174.

604 Ibidem, p. 171.

G05 MUSICESCU, 1ONESCU, Biserfea
demneased, p. 31; LAZAREY, Istoria,
111, 74, 77—78, dar rfam winfluengi=,

606  Concepul In 1335—45 de arhiepis-
copul Danilo, desfdsoardi ample cicluri:
Menalog, Acatist, scene rare vechi-testa-
mentare, inclusiv Corful Mdriuriet, RA-
DOJCIC, Der Klassizismus, p. 193—194.

G007 1355—00, program dirijat de taa
rina Elena, soacra [lieel Inl Nicolae-A-
lexandro, (bidem, p. 169,

6 CHATEZIDAKIS, Classielsme, p.
i
0% Farmarea sa Intr-un atelier din

estul Peninsolei Baleanice (7) postulati
de DUMITRESCU, Hygpothéses, p. 53.
rhimine nedemonstratd.

610 fhidem, p. 52, consideri ci diferen-
la dintre primii doi zugravi este numai de
temperament, cel dintii fiind mal con-
servalor.

611 Poate de accea RADOICIC, Der
Klassizismus, p. 199, include iconografia
5i stilul de la CdA epocii 1375—1385:
pronacsul nu relevd Insd niel o asemd-
nare cu scoala moravi,

G612 CHATZIDAKIS, Classiefsme, p-
154,
613 OTTO DEMUS, The Style of the

Karije Djami and its Place in the de-
velopment of Paleologan Art, Karige
Djami 4. p. 153.

614 Confuzdi pendularea lui
SIANU, [Fsforia, p. 389—390,
Seoala macedoneand” si
tand*.

VATA-
intre
~5coala cre-

615 Opinii contrare la LAZAREV,
Istoria, 111, p. 74 si VATASTANU,
Istoria, p. 188.

GI6  Datare 1328—34. SOTIRIOS K.
KISS5AS, O vremenu nastanka fresaka u
crkvi Svelih Apostola u Solunu, Zograf
7, 1977, p. 55—57.

617 T. VELMANS, Les [resques e
Sainl Nicolas Orphanos a Salonique et
les rapports entre la peinture d’iednes et
la décoration monumentale au XIve
siéele, Cahiers Archéologiques XV1, 1966,
p. 171: datate spre 1340.

GIE  Datatd 1315, pictor Kalierghis,
XYNGOPOULOS, Thessalonique, p. 27
—29,

619 Legitura cu Gradanica este ad-
misd §i de DUMITRESCU, Hypothéses,
p- 64,

G20 M. A. MUSICESCU, Relations ar-
tistigues entre Byzance et les Pays Rou-
mains (1V*—XV® 5.}, Etat actuel de
la recherche, Aefes Bucarest 1, p, 521,

21 KONSTANTIN KALOKYRIS,
Bulavziiol wal t:‘mﬂuﬁuwml dyioypd-

got €y Moxsdouly, 'Emorquonsd 'Exe-
el Exdulopbvn imb Tic Ocoloyucic
Exna'fl: 18, Thessalonic 1971, pl- 3—1,

11—15.
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622 M. A. MUSICESGL, Bizan|ul si
arta tirilor romdne In seeolul al NIV-
lea si prima jumdtate a secolului XV,
BMI, 1971, no, 3. p. 7: opinie preluati
si de THEODORIESCL, Rizanf, Raleani,
Occident, p. 289,

623 [Ibidem, p. 291.

624 NYNGOPOULOS. Thessaloniqur,
p. 2—13.

625 L. BREHIER, La rénovation ar-

tistique sous les Paléologues el le mou-
vement des idées, Mélanges Charles Dehl,
II. Art, Paris, 1930, p. 8 LAZARIENV,
Istoria, 111, p. 56—>7.

Culese de LAZAREN, Istoria. 111,
106 n. 23.

626
p. 2224, 39,

627 DIEHL, Manuel, 11, p. 833
DUMITRESCU. Hypathéses, p. 93, 293
0. DEMUS, op. cil., p. 139.

628 DAN MOHANU, op. eil.. p. 28 si
n. 26.

629 Talrali. Monamenis, p. 185 il iden-
tilicd dubitativ cu Angaios.

&30 Ibidem. p. 64; DUMITRESCU,
Hypothéses, p. 26 il crediteazd insd pe
autorul repictirii.

631 Ibidem, loc. cit.. 1l identifici cu
Roboam.

632 TAFRALI, Monuments, p. 63.
633 Ibhidem, p. 56.

634 Ibidem, loc. cil.

635 VATASIANU, Isloria, p. 344.
636 Ibidem. loe. eif., gresitd identifica-

re cu lisus 5f Pefru mergind pe apd (Ma-
tei, XIV, 29).

637 Inscriptia se referdi la Luca, XXIV,
42, dar acolo versetul este incadrat in
relatarca Neeredinfei lui Toma, Elristos
primind un peste fript si un fagure de
miere; presupun o confuzie a zugra-
vului,

638 Identificarea din VATASIANU,
Istoria, p. 346 eu Aparifia lui Iristos in
Munjii Galileel (Matei, XXVI11, 16—20)
esle gresitd.

639 TAFRALI, Monumenis, p. 67.

640 Ibidem, p. 84; VATASIANU, Isto-
ria, p. 349.

641 C.L. DUMITRESCU, La structure
originelle de 1'église Sf. Nicolag Dom-
nesc de Curtea de Arges, DR 4, 1977 —
78, p. 285; ¢f. G. BABIC, La décoration
en fresque des clétures de choeur, ZLU

XI, 1971, p. 3—i1.
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@42 Chivolnl inloenieste pyxida In se
colul al X1V-len ea ateibut ol dinconi
tor, J. 13 JERPHANTION, L oltribut
des diacres dons Parl chrétien do Moven
Age en Orient, in Blg pyfinny Smoplfowng

\epmpon, Athenn, 1035, p. dld: eacl,
dupd Ihiesdor  Balsamon,  eoméentarin
la canonul al 58 lea al Sinodualoi Tro

Tan. dinconii pot si ei minni (pesxyenpl-
wEmibae) SI 70 wine, Golleet iones Canopm,
P 1A, enl. 712,

G4 Conservald siode [tadu Zugrava,
IEODORA VOINESCL, Un calel de
modele de picturi medicvald romcineas-
cli, Pagini de peche artd romdoncased 111
1974, fTig. 11 jos,

644 Incorcel identifieatl de TONESGLU,
Curlea de Arges, p. 70

645 Ihidem. p. 81 si TAFRALL Monu-
ments. p. 142 o identifici cu [ovierca
finlui vidupei care se afli insd in pro-
thezi.

G468 Pastratd de Radu Zugrave, T,
VOINESGLU, op. eil., Tig. 19,

637 TAFRALL  Mongmenis, p. 138
erede e reeunoaste arhiteeturi din Ieru-
salim si raporteazi scena la ritul practi-
eat in Joia Sfintd 1a Sf. Mormint; re-
futatio la VATASIANU, Istoria. p. 384.

648 CTAFRALT. Y Lnaments, p. 142
vede scena foarle deteriorald,
G49 Inspiral de sl. Sava Stratilat de

la Chora, UNDEBRWOOD, Karige Dja-
mi, 111, p. 503; DUMITRESCU, Hypo-

théses, p. 4.

650 Pentru VATASIANU, Isleria, p.
453, este sf. Onulrie.

651 Apropierca de Nazarel la TAFRA-
1.1, Monumenis, p. 123—124,

652 STEFANESCU, Valachie, p. 56,
crede cii scena este databili in primii
ani ai veacului al XIV-lea!

653 Pilda neghinelor 1n STEFANES-
GU, Valachie, p. 52—53; 10NESCU,
Curlea de Arges, p. 52; VATASIANU,
Istoria, p. 352,

654 DUMITRESCU, Hypothise, p. 38,
655 Cdlaforfa la Nazarel pentru TA-
FRALI, Monuments, p. 146 5i VATA-
SIANU, Istoria, p. 373

656 MILLET, Recherches, p. 517.
G657 CH. WALTER. L*lcanographie des
Conetles dans la tradition byzantine, Pa-
ris, 1970, p. §7.

G5t leopograful a suprapus povesten
celor trei strategi suspeetati de Impdarat

cn cen o celor Leei Lineri condamnati de

eparh. VATASIANU, Istorie, p. 381,
G50 TAFRALL Manumenfs, p. 209,
GhO [bidem, loe, efl., ghivea, pe consola

arcuhed din dreapta Defsfe-ului, Adormi-
red sf. Nieolae

Gl Actuala restavrare incepe si deg
I iveald Teangmente suplimentare ale
Jieedeedfil din {Temd; pare si se
rinl e Toc.

tfos)ig-

seased, printee aeestea

preit, B, 10 no. 9, p. 2526,

hGZ

Ge3 B, P, HASDELL [steria erilied a

rontdnflort, Bucuresti, 1984, p. 170,
664 DRH, B. I, p. 5850,
Ges . . GIURESCU, Doud monu-

mente religioase din veacul al XIV-lea:
Nucetul san Cozia din Vileea si Nucetul
din Dimbovita, MO XIHIJ1—4, 1961,
p. 3844 etitoriei lui Mircea i s-11 spus
diferit, Nucet si Cozia, al doilea nume
prevalind pentru ca asczAimintul sa
poati i deesebit de cel, mai vechi, din
Dimbovija. fbidem, p. 42—45.

666 A. SACERDOTEANU, Mircea cel
Bitrin si Biscriea ortodoxd a {drii sale,
BOR LXXXVII1—2, 1965, p. 103;
B. P. HASDELU, op. cit., p. 180, credea
cii a existal pe lecul Coziei lui Mircea o
biserici ziditda de Radu L

667 V. VATASIANU. Datarea minis-
tirii Gozia, SCIA XVIj1, 1969, p. 34.

P. PANAITESCU, Mircea ccl
156,

B6E P
Bitrin, p.

669 TIT SIMEDREA. Fosta-au douil
sfinte licasuri la Cozia?, BOR LXXIX/
11—12, p. 1031; popa Gavriil ar fi fost
starctul Coziei Veehi si agezimintul sl
a durat pini la moartea sa ¢ind Sofronie,
stind sub ascultarea lui Mircea, a pus
capit regimului de samovlastie; brisovul
scurt ar fi fost plismuit de Cozia dom-
peasedt in vremea lui Radu al I1-lea,
ibidem, p. 1027; aetul din 8 ianuarie
(1392, datat Insd de TIT in {1407},
ar fi si el un fals conceput de veehea
méndstire pentru a se apira de agresiu-
nen  asczdamintului  domnese, ibidem,
p. 1025—1026,

K70 M. CONSTANTINESCU, (Cerceti-
rile arheologice de la Cozia, MO, xXviy
7—8g§, 1085, p. 601,

671 DUMITRU BALASA, Complexul
Calimdnesti: mindstirea Calimfinesti-
()strov, miindstirea Cozia cu bolnita,
schitul Piatra si biserica de mir din Cca-
limdnesti, MO XX/1—2, 1968, p. 56—
aB.
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672 Jhidem. p. 52—50%, hazardindo-se
in destul de confure consideratii de i
plomatici. antorul comchide ed doen-
mentul seart este seris inainlen eelni
lung (p. 48). ajungind 1a strania Ineheie
re dupd care Mircen milnieste o mdndsti-
o care in aceeast 21 Msese ||,l'|\n-u'+l;l|1,-‘|, ile
insasi vatra sa in [avearen aoanmi asevi-
mint Inveeinal ! (p. A8Y i ecea e prl-
veste  documentele din 12 decembrie
1424 si 25 funde 1436 (DRI, 131, ne.
56, p. 111115 no. 77, pe 133—130)
pentru eare Cozia osle Jlocasul Pogoririd
5. wmhe, ered eft este vorba e o confu-
zie o copistului lom din V4210, doenmen-
ful =eris de Calein in 1436 nefiind deelt
o copic a celui dintii. mai ales ed un alt
hirisov. din 15 fanuaric 1VE2 (DR, 13,
L. no. 73. p. 135) cunoaste heamul exact s
s$-a pelrecut. probabil. o conlaminare
intre doud praznice care se succed Ia
interval de o zi: ipoteza Tui 1, BALA-
SA ma o fost adoplata, dupd cite stin,
deecit de GAMALIL VAIDA, Mandsti-
rea Cotia. UGozia, 1977, p. 1.

673 E. LAZARESCU. Data  zidirii
Cozici, SCIA IX)1, 1962, po 127,
634 Ibidem. p. 128; preciziri utile,

idem, Despre Cozia, p. 180 n. 852,

635 E. LAZARESCU., Data zidirii
Cozici, p. 130; conform melodei Gauss,
pastele a ciizut in 1388 pe 29 martie, far
Rusaliile pe 17 mai.

636 Jhidem, p. 120,

637 DRH, B. 1, no. 26, p. 60061,
63t LAZARESCU, Despre Cozia, p.
175.

679  Ibidem, p. 1805 el. idem, Dala zi=
dirii Coziei, p. 131,

GB0  LAZARESCU, [Despre Cozia, p.
181; este aceeptati aici .despotia “lui
Mircea postulati de B, THEODORES-
L,

681 Perlinentd refulativ 1o GRECEA-
NU, Colmeana, p. 39, n. 21,

682  Discularea si emendarea pisaniilor
§i izvoarelor la 1. LAZARESCU, Data
zidirii Coziei, p. 118123,

Gk

LAZARESCLU,
122,

Despre Cozia, p.

G4 G, MILLET, Cozian ct les églises
serbes de la Morava, in Mélanges offerts
@ M. Nicalas lorga par ses amis de France,
Paris, 1933, p. 830; VATASIANU,
Isloria, p. 1903; MLJOVIG, Menolog,
p. 75—76; C. POPA, op. cil., p. 94.

685 GI. BALS, Une visile @ quelgues
églises de Serbie, Bucuresti, 1911, p. 41.

B86 THEODORESCL,  Hizant, Ral-
eani, Ocetdent, p. 304,

BT TN SIMEDREA, op. eff,, p. 1000,
B 1. BALASA, op. eif., p. 42
B9 L LAZARESCUL Daln zidick

Caoziel, p. 120124,
GA0  fhidem. p. 132
o pictarii In

¥ neeeasl dala-
FITEODORESCL, M-

sanf. Haleani., COecident, loc. efl,
6831 DR B Lono, O, p. 250224,
BA2 O, obicelia 2 din GREGCEANLU,

Colmeanda, p. 340 n. 20,

(1)

Nuonumai wen toate ce se Lin de
e

cum sund tradueerea din HIH_I.
B, 1. p. 27; leeturn eorcetd Ia LAZA-
RIEESCL . Despre Clozio. p. 180, n, 82,

694 GRLECEANU, Colmeana, p. 42—
43,
695 Acceasi opinie la N, CONSTAN-

TINESCU, ep. eit., p. 396: neelard pa-
rerea lui M. DAVIDESCU, Mdanastirea
Cozig. Bucuresti, 19646, p, 5.

G N, CONSTANTINESCU, op. eil.,
P S04—594.

697 G, BOBULESCU, Candela de 1a
temelia biserieii din Cotmeana., Anvaraf

Comisinnii Marmwmentelor Istoriee. 1942,
p. 111—112, rig, 1.

G308 De divine templo, G153, col,
7 B.
G

La 15 februarie 1380, S, Sinod §i
recunoaste, in conditiile dale, arhieria

lueriitloare, M, GHEDEON, Kavavigsl
dwrgfoig, 1. Constantinopol, 1888,

P 2123,

i E. LAZARESCU, Data zidirii Co-
#iei, p. 130,

Wl GRECEANU, Colmeana, p, 42,
202 Refacerca Colmenel  esle  atunei

mai tirzie decit annl 1388 sustinnt de
ibidem, p. 43 eare nu au, de fapt, alt
argument deeil cel al imaginarei despo-
tii a Iui Mircea,

a3 DRH, B, |, no. 10, p, 28 29,
T4 Orlestii sinl amintill ca flind ai
Colmenei deoarece Cozia nu avea, Ia
acen datd, un domeniu propriu, of, obiec-

tia 3, GRECEANU, Colmeana, p. 39, n.
20.

705 DRH, B, 1, no, 17, p. 42—43.

06 Editorii DR, B, 1, p. 44 tradue
wreparatd®; LAZARESCU., Despre Co-

zia, p. 181 n. 89 observind just e napra
pifl nit Inseamnd .o repara®, tilmicests
«AM Ispriavit®; dar sensul euvintului, in
context, esie elar: Lam  impodobits,
1OAN BOGDAN, Cronfea Int Constantin

Manasses, lossor, Buearesti, 10292, p-
325 sub voee,

T 1. BOGDAN, ap. efl., p. 424 sub
noces PR MIKLOSICH, FLexieon paleo-

slavernipn graeco-tafinnm, Viena, 1802
G5, p. 958 sub poes.
708 G D. BALASA. ap. eil., p. 42

care-31 imagineazi, pe 6 ianuarie, sfin-
firen unei biserici ln CaAlimanesti. dupd
reparalii.

709 N. CONSTANTINESCU, op. eil.,
p. G cel putin fundatiile elidirilor de
pe laturile de est si sud apartin secolului
al XIV-lea; este de presupus insd cf
luerarile an continuat: In pavajul de
lingd bisericd s-a gisit o monedd emisd
de Mircea post 1396, ibidem, p. 594.

710 DRI, B, 1, no. 25, p. 58—30,
711 Ibhidem, no. 20, p. 47—48.
712 Ibidem, no. 49. p. 98—90 (1421

iupnie 19); no. 56, p. 110—111 (1424
decembrie 12); no. 77, p. 138—139
(L4306 iunie 25).

713 Ibidem, no. 19, p. 486,

14  Ibidem, no. 151. p. 250—252
(1475/76); no. 214, p. 342343 (1489),

915 DRH, B, I,
(1512 — 13 iulie 23).

no. 103, p. 208,

716 Cf. obiectia 4. GRECEANU, af-
meana, p. 3% n, 2035 cit priveste prima
obiectic, la ea nu poate rispunde decit
copistul actului.

17 Ibidem, p. 48: pentru diversele
ipoteze privind originea planulul si
structura Coziei, LAZARESCU, Despre
Cozia, p. 185—186.

718 G. MILLET, op. cil.. p. 820—830,

719 Ibidem. p. 856.

720 VATASIANU, Istoria, p, 194;
THEODORESCU,. Bizan{. Baleani, Oe-
cident, p. 305; pentru originea acestul
tip de decoratie in ilustratia cdriilor de
credingd bosniacd®, BRADOJCIC, Der
Klassizismus, p, 203,

721 1. D. STEFANESCU, Pictura bi-
zantind In Tiarile Romdnesti, Originali-
tatea decorului din Oltenia, MO XTIV
5—i, 1962, p. 293 considerd, fird si ar-
gumenleze, el tronul Hetimasiei din g)-
tar este un fragment al picturii originale;
in urma recentei restaurdiri au fost

tervate in altar, de o parte si de apg ,

91
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timplel, citeva fragmente nerelevante ale
frescei originale.

722 MIJOVIC. Menolog, p. 212
783 P. MLIOVIC. Smrii mudenika n

srednjovekovnoj knjitevnosti 1 slikarst-
v, ZLU 4, 1968, p. 3—23.

788 CI. MIJOVIG, Menoleg, p. 304
Ja61.
gas P, MLIOVIC, Les Ménologes en

Roumanic et ¢n Serbiec médievale, Aeles
Bucarest 11, p. 583,
726

Ibidem, p. 584.

727 PG 88, col. 404,

88 P. MIJOVIC, Les Ménologes on
Roumanie ¢t en Serbie, p. 581, idem,
Menolog, p. 107—112,

=9 Jdem, Les Ménologes en Roumanie
et en Serbie, p. 582,

730 CHRISTOPHER WALTER,
L' leonographie des Conciles dans la tradi-
tion byzantine, Paris 1970, p. 241.
T3 Ibidem, p. 243.

732 DEMETRIOS CHOMATIANOS,

Ad Constantinum Cabasilam, P& 119,
col. 949,

933 CH. WALTER, The Names of the
Council Fathers at St. Sozomenus, Cy-
pros, REB 28, 1970, p. 201.

734 Idem. L'lconographie des Coneiles,
p- 245—248.

735 Ibidem, p. 246.

936 Iconograful urmeazd recenzia Pa-
ris, gr. 580, 1. 2v, G. MILLET, La vi-
sion de Pierre d’Alexandrie, in Mélanges
Charles Diekl, II, Art, Paris, 1830,
p- 106. 51 108.

937 Ibidem, p. 108.

738 VELMANS, La peiniure murale,
p. 57.

739 GORDANA BABIC, L’iconogra-
phie constantinopolitaine de 1’Acathiste
de la Vierge 4 Cozia (Valachie), ZRVI
XIV—XV, 1973, p. 175; cf. A. GRA-
BAR, L'lconographie de la Parusie, in
L*Art & la fin de ' Anliquité et du Moyen
Age, 1, Paris, 1968, p. 560—582,

740 A. GRABAR, The Virgin in a
Mandorla of Light, in L'Art @ la fin de
ﬁ;ﬂﬂqu_!u el du Moyen Age, 1, p. 535—

741 G. BABIC, op. cit., p. 182

92

742 Trinda I, 3, pnssim, P. CHRIS-
o, Uenvoplon sof [Txhapd o@ auyypape-
!'."r‘."i ]. H]l'\.l.,ﬂl-llh 1"‘11!. || 1”1-' ‘-"":‘.

743 A, GRABAR, L'leonogriphie de la
Parusie, p. 580; T. VELMANS. Gréation
et straeture du eyele jfeonographique de
I"Acalthiste, Aefes Ruearest VL p. 460

744 G. BABIC, ap. eff.; p 1R2

748 M, V. SCEPKINA, Bolgarskaja
revi il fura VIV peka. Isledopania psafl
tyrl Tamidéa:, Moscovn, 1963, pl. LXVII
746 A. GRADAR, op. eil., p. B8O
747 VELMANS, La peinture murale,
p. 23

748 G. BABIC, op. cil., p. 181,

749 Ibidem, p. 182

750 T. VELMANS, Création et struc-
ture, p. 471; autoarea biinuieste insd,
p. 473, si o posibili econtaminare cu
miniaturi occidentale ilustrind cantice
inchinale Fecioarei.

751 M. V. SCEPKINA, op. cil., pl
NLIsau Psalmul 148 de 1a Lesnovo eitat
de T. VELMANS, op. cil., p. 472,

752 A. GRABAR, op. cil., p. 58l
753 In strafa a 23-a icoana esle prece-
datd de un diacon cu cidelnitd, in timp
¢e un personaj o poarli in spale, pentru
ca in strofa urmitoare, ea si la Cozia,
sd fie Infiitisate chiar rotile tetrapodu-
lui, T. VELMANS, op. eit., p. 472,
fig. 6—7.

754 G. BABIC, op. ¢il., p. 187.

755 CI. ibidem, p. 188; T. VELMANS,
ap. eil., p. 471,

756 G. BABIC, ep. cil., p. 186.
57 Ibidem, [oc. cil.

758 P. MIJOVIC, Les Ménologes en
Roumanie, p. 582; idem, Menolog, p. 121
—122,

759 STEFANESCU, L'Illusiration, p.
1456.

760 Apare la Gracanica, ibidem, p. 151
sau 1n cadrul eiclului sf. Ilie In diaco-
niconul de la Morata, G. BABIC, Les
chapelles annexes des églises byzantines.
Fonetion liturgique ef programmes [eo-
nographiques, Paris, 1969, p, 128,

761 H, MAVROPOULOS-TZIOUMIS,
Ol Togoypaples 7ol 1300 aldvx oviv
Kovprerdxn <7c Kaotopds, Thessa-
lonic, 1973, fig. 56.

782 (. BABIC, op. ecit., p. 183,
783 AL BANK. op. eft., lig. 2537, p. 220
64 CIL L. WALTER, L'leanoaraphia
dex Conefles, P a4, .
765 . BABIC, op. cff., p. 186 ¢l cod.
Paris, 1242, I, v, 137075, Inan
Cantacuzino en suita In sinod, unde
apare acelasi detaliu, A, GRABAR,
L'Emperenr dans Uael byzantin, Reeher-
ches sur Parl of fleied de ' Empire d"Orfent,
Faris, 1036 92, pl, XXII2

766 C. BABICG, op. ¢il., p. 180

67 N ™ FOMADAKIS, 'O [
Baugwing mapt :rll'lf:-q?'rj #wrc. EEVS 36,

1968, p. 1—6

768 BADOICIC. Der Klassizismus, p.
196,
769  Ibidem, p. 201,

0. VATASIANU, [sloric, p. 394;
THEODORESCU, Bizan], Baleani, Op-
eident, p. 310; M. A. MUSICESCU,
Relations artistiques entre Byzance et
les Pays Roumains (IVE—XV® 5.). Elat
actuel de la recherche, Actes Bucarest 1,
p. 821.

771 La decorare ar [i participat, ali-
turl de unii artisti sirbi, si mesteri locali
formati la CdA, LAZAREYV, Isteria, 111,
p. 78; sau pictori din scoala macedonea-
i, I D :;E'I‘EI":\NESEJU. Ieonografia
artei bizantine i a pieturii feudale romid-
negli, DBueuresti, 1973, p. 34.

772 5til apropiat de pictura athonitid
sl de reflexele acesteia din ambianta
sirbdi, V. VATASIANU, Elementi bi-
zanlinl nella pittura medioevale romena,
Crursi di cullura sull’arle ravennale e
bizantina X111, 1971, p. 563.

773 P. MIJOVIC, Les Ménologes en
Roumanie, p. 584, idem, Menolog, p. 91
unde este citatd opinia lui A. GRABAR
privind relajia Ravanica-Cozia.

774 S. RADOJICIC, Majstori stareg
srpskog slikarstvo, Belgrad, 1955, p. 39,
fig. XXVI; edificatoare sint mai ales
comparatiile C cu dreptul Afredo, M.
LJUBINKOVIC, Havanica, Belgrad,
1966, fig. 36, dar si cu sf. Nahor sau sf.
Maxim, ibldem, fig. 36, 29, ori cu chi-
purile reproduse la fig. 31, 32, reduse
aproape la umbre §i lumini.

775 V. supra n. 773.

776 VOJISLAV J. DJURIG, La pein
ture de (*éeole de la Morava, Belgrad,
1968, p. 36.

777 Ibidem, p. 34.
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278 S, RADOJCIC, op. cif., p. 40,

779 LAZAREV, lIstoria, 111 p, 146
n. 167.

=80 . BABIC, op. cit., p. 180.

781 RADOJCIC. Der Klassizizmuns, P
201; in lipsa unot mirturii precise, nu
pot fi acceptate generalizdrile din VA-
TASIANU, Istoria, p. 304 dupd care
Cozia precede linia de evolulie sirheased
si aflitmd o la  dezvellarea  seolll
mongzhale vest-baleanice, derivatd din
Mistra (1), au participat si artisti din
Tara Romdneasch: eritica ipotezel VA-
TASIANU la MLIOVIC, Menolag, p. 90,

782 M. A. MUSICESCU, Arta in Tara
Romineased din seeolul al X1V-lea pind
la mijlocul secolnlui al XV-lea, Deco-
ratia sculptatd, Pictura, In Isloria arfe-
lor plastice in Romidnia, 1, Bucuresti,
1969, p. 167.

783 LAZAREY, Istoria, 111, p. 38;
BADOJCIC, Der Klassizismus, p. 200,

F88 V. N. LAZAREV, Teofan Grecul §i
$scoala sa, trad. V. FLOREA, Bucuresti,

1974, p. 67 —R4; M. ALPATOY, Tefan
Girek, Mozcoya, 1970, passim

6 LAZAREN, [letoria. 111, p. 29,
115 n. 81.

& CL Ihidem, p. 2% Idem, Tenfan
(rrventl f geonla sa, p. B3—84: S, 1A, A-

MIRANASVILY Istorf fo Grozinskogn Ts-
kussiva, 1, Moseowva, 1050, p, 244

W87 O cod. Oxon, Bodleian, gr, th
Lo f Ui METOVIG, Menolog, p. 350

TR Ihidem, p. 3561 11 identified cu Ze-
novie si Zenovia.

09 Ibidem, p. 356, binuieste o a doua
mucenita

0 Ibidem. loc. eil.

791 La Velike Tdrnove, in biserien
celor 40 de mucenici, o scend asemiind-
loare, de asemeni neidentificatd, Ihi-
dem, p. 256, fig. 16, sub 31 fulic.

792 MIJOVIG, Menalog, p. 361, identi-
ficd cu .cei saple adormili din Efes (2
august).

3 VELMANS, La peinfure murale,
p. 40, en referire la H. . BECK, Beson-
derheiten der Literatur in der Palaiolo-
genzeit, In Art el Soclétd 0 Byzance
souns les Paléologues, Venetla, 1872, p. 40,

794 CH. WALTER. Style and Epi-
phenomenon of Idenlogical Development
in Byzantine Art, JOB 3275, 19832, p- 4.

705 VELMANS, La peinfure murale,
p- 45—A48, en eitaren sugestivd a cazulul
Sl Grigore Palamas care este, simultan,
elev al patriarhului Athanasie I dar si al
lul Theodor Metochites,

7% L. BREHIER, La rénovation ar-
tistique sous les Paléologues, p. 2—3.

797 PG 150, ¢, 372AC.

798 VELMANS, La peinlure murale,
p. 47—43.

79% LAZAREV, [storia 111, p. 7—8.

800 MICHEL FOUCAULT, Les mois
el les choses. Une archéologie des sclences
humaines, Paris 1966, p. 25,
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Abrevieri

ACTES RUCAREST: Acfes du xXIve
Congris international des dtudes by-
sanfines. Bucaresi, 6—12 sepiembre
1871, 1. 11, 111, Bucuregli, 1974,
1975. 1976.

A¥P: Archivum Frairum Praedicatorum,
Roma.

AHF: Archipum Historicum Francesca-

num, Roma.
AnBoll: Analecta Bollandiana, Bru-
xelles.

AD: Arhivele Olteniei, Craiova.

BAR: Biblioteea Academici Romine.

BCMI: Eulefinul Comisiunii Monumen-
telor Istorice, Bucuresti.

BMI: Buletinul Monumenielor Isiorice,
Bucuresti.

BOR: Biserica Orfodord Remdnd, Bucu-
resti.

NS: Balkan Studies, Thessalonic.

BSHAR: Bullefin de la Section Hisfori-
que. Académic Reumaine, Bucuresli.

Bsl: Byzaniinoslevica, Praga.

Byz: By:zanfion. Bruxelles.

CONSTANTINESCU, Curtea de  Arges:
NICOLAE CONSTANTINESCLU,
Curfea de Arges (1200—1400). Asupra
inceputurilor Tdrii Remdnesti, Bucu-
resti. 1984.

CONSTITUIREA STATELOIR: Consli-
tuirea statelor feudale romdnesii, Bu-
curesti, 1980.

CHATZIDAKIS, Classicisme: MANOLIS
CHATZIDAKIS, Classicisme ct ten-
dances populaires au XIV® siécle.
Les recherches sur 1évolution du
style, Acles Bucarest 1, pp. 153—188.

C. PAVEL, Cetdfile: PAVEL CHIHAIA,
Din eeidfile de scaun ale J'arii Remd-
negii, Bucuresti 1974.

DARROUZES. Regestes: JEAN DAR-
ROUZES AA, Les regestes des acles
du palriareaf de Constaniinople, Vol. 1
Les actes des patriarches, fasc. V Les
regesies de 1310 a 1376, Paris, 1977,

DIEHL, Manuel: CHARLES DIEHL,
Manueld*Art byzantin®, 1—11, Paris,
1%25, 1920.

DIR, C, X1V: Decumente privind istoria
Romdniei, C. Transilpania, peac.
X1V, 1—1V, Bucuresil, 1953—1955.

94

DR: Dacoremania, Jahrbuch [ir dstliche
latinitat, VFreiburg.

DRAGHICEANU, Curfen;  VIRGIL
DRAGHICEANU, Curlea domneas-
cii din Arges. Note istorice si arheolo-
gice, BOCMI X—XVI, 101 7—1923.
p. 9—76,

DRH, B: Documenta Itomaniae Historica
B. Tara Remdneascd. 1—V. Bueu-
resti, 1966, 1972, 1975, 1981, 1983,

DRH, D.: Documenta Romaniae Histori-
ca. D, Relafit intre fdrile remine,
1. Bucuresti, 1977,

DUMITRESCU, Hypothéses: C. L. DU-
MITRESCU, Anciennes et nouvelles
hypolhéses sur un monument rou-
main de XIV? siccle; L'¢glise Sainl-
Nicolae Domnesc de Curtea de Arges,
RRHA XVI, 1979, p. 3—863.

DUMITRESCU, Le poipede donaleur:
C. L. DUMITRESCU, Le voivode
donateur de la [resque de Saint-Nico-
lae Domnese (Arges) et le probléme
de sa domination sur Vidin au XIV*
gitcle, RESEE XVIIj3, 1979, p. 541
—Ho8.

EEVS: 'Exetrpls 'Exuipeing Bullavtiviow
Eroudav, Athena.

E®:Echos  d'Orient, Paris.

GR: Glasul Biserieii, Bucuresti.

GRABAR, Bulgerie: ANDRE GRA-
BAR, La peinture religicuse en Bul-
garie, Paris, 1928.

HURMUZAKIL [/2: Documenle privitoare
la istoria romdnifor enlese de FEudoxin
de Hurmuzaki, I, 2, (1346—1450),
ed. N. DENSUSIANU, Bucuresti,
1890,

1BAL: [zvestija na Bilgarskijo arheolo-
giceski Imstitut. Solia,

TONESCLU, Curtea de Arges. GRIGORE
1ONESCU, Curifea de Arges. Isforia
arasului prin moenumenicle i, Bucen-
resti, 1940,

JOWG): Jahrbuch der dsterreichischen
Byzanilinisfik, Viena,

KARIYE DJAMI 4: Studies in the Art
of Karige Djami and its infellectual
Backround, Londra, 1975,

KUTLUMUS: PAUL LEMERLE, Acles
de Kutlomus, Paris, 1945,

LAZAREY, [lsioria: VIKTOR LAZA-
REVY, [storia piefurii bizantine, rad.
FLORIN CHIRITESCU, 1—III. Bu-
curesti, 1980,

LAZARESCU, Despre Cozia: EMIL LA-
ZARESCU, Despre ministirea Cozia
si varianla de triconc ciireia 1i apar-
tine biserica ei, SCTA XVIIZ, 1970,
p. 167—193. )

LAZARESCU, Nieodim: EMIL LAZA-
RESCU, Nicodim de la Tismana si
rolul siu incultura veeche roméineases.
[. (pind in 1385), Rsl XI. 1965, p.
237 —285.

MAR: Muzeul de Artd al R.5.R., Bueu-
resti,

MCA: Materiale si eercetiri arheologice,
Bucuresti. )

MIJOVIC, Menolog: PAVLE MLJIOVIC,
Menolog. Istori jsko-umeinicka isfrati-
vanja, Belgrad, 1973,

MILJKOVIC-PEPEK. Deloto: PETAR
MILJKOVIG-PEPEK, Deloto na zo-
grafite Mihailo [ Eutihij, Skopje,
1967.

MILLET. Mistra: GABRIEL MILLET,
Monuments byzantins de Misira, Pa-
ris, 1910,

MILLET, Recherches: GABRIEL MIL-
LET, Recherches sur Uiconographie de
U'Evangile aur XIV®, XV¢ et XVI°
siécles d’aprés les monumenis de Mis-
fra, de la Macédoine ef dun Ment
Athos, Paris, 1916.

MM: Acla et dipiomata Gracea medil aeoi
sacra el profana collecla, ediderunt
FRANCISCUS MIKLOSICH et JO-
SEPHUS MULLER, [, Acta Palri-
archafus Conslantinopolitani, Viena,
1860,

MUSICESCU, TONESCU, Biserica dom-
neased: MARIA ANA MUSICESCU,
GRIGORE IONESCU, Riserica dom-
neased din Curfea de Arges, Bucuresti,
1976,

NASTASE. Mont Athes: D. NASTASE,
Le Mont Athos et la politique du
patriarcat de Constantinople de 1359
21375, Soppeucra 111, 1979, p. 121—
177,

PAPACOSTEA, Intregiri: SERBAN PA-
PACOSTEA, Intregiri la cunoagterea
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vielii bisericesti a romAnilor in Evil
Medin (seeolul XIVY HOR, XCIX
1—2, 1981, p. 107—122,

PG: J. P MIGKNLE, Patrologiae enrsus
complefus, serics gracea, Paris, 1857
1866,

BADOJICIC, Der Klassizismus: SVETO-
ZAR RADOJICIC, Der Klassizismus
und ithm enlgegengesclzle Tendenzen
in der Malerei des 14, Jahrhunderis
bei den orthodoxen Balkanslawen
und der Rumiinen. Aefes Buearesf 1,
p. 186205,

Rdl: Revista de Istarie. Buenresli,

REB: Revue des Eludes Byzantines, Pa-
ris.

RESEE: Nenune des éludes sud-est {-”J-n.!)é.
ennes, Bucuresli,

RHSEE: Revue hisiorigue du
européen, Bucuresti.

RI: Revista [Istoried,

RIR: Reoista Istoricd
resti.

BM: Repvisfa Muzeelor, Bucuresti,

RAMMMIA: [tevista muzeelor 5i monumen-
felor. Meonumente istorice si de arfd,
Bucuresti,

RRH: Repue roumaine d’Histoire, Bueu-
resti.

stid-esf

Bucuresti.

Romdnd. Bucu-

RRALA: Heone ronmaine d'iHistoire de
fart (serie Beaux-Arls). Docuresti

Bsl: Romanostavica, Ducuresti,

SBN: Studi Dizantini o Neoelleniei,
v,
SCLA: Studii sf ecreeditri de isforiea arier
(seriie Arta Plasticd), Bucuresti,
SCIN{NY: Stdfi sf eercetiirt de istorie
peelie (51 arheologie), Dueuresli,
SCN: Studii §i cereetitrt de numismotied,
Bucuresii,

SMIM:  Studii s maleciale de
medie. Buewresti,

ST: Studii Teologice, Ducuresli.

STEFANESCU, Valachic: 1, D, STEFA-
NESCU,  La peinfure réligicuse on
Valachic of en Trapsytvanic depuis
les origines  jusguran XIX" sidele,
Paris, 1932,

STEFANESCU, L'Jlustration: 1. D.
STEFANESCU, L' iustration des li-
furgies dans Parl de Byzance of de

faforie

UOrient, Bruxelles, 1936,
TAFHRALL Monumenfs,: OHREST TA-
FRALL  Monuments byzantins de

Curtex de Arges, Paris, 1931,

THEODORESCU, Hizanf, Daleani, Oc-
cident: BAZVAN THEODORESGU,

Rizanf, Raleani, Oeeidend la ineepu-

furpile  enltnrii  medievale  romdnesil
(secofele X—XIV), Bueuresti, 1974.
THEODORESCU, Un  miteniu: RAZ-

VAN THEODORESCL, F'n milenin
de artid la Dundred de Jas ( 400— 1100,
Bueuresti, 1976,

TODRL: Trody ofdefa dresneruskol i-
ferafury. Moscova-Leningrad.

UNDERWOOD, Kariye Djami: PAUL
A, UNDERWOOD, The Karige I ja-
mi, I—II1, Londra, 1967,

VATASIANU, Istoria: VIRGIL VATA-
SIANU, Fstoria artef feudale In Tdrile
Romdne. I Arta in epoca de dezool-
tire a fewdalismutui, Bucuresti, 1959,

VELMANS, La peinfure murale: TANIA
VELMANS, La peinfure murale by-
zanfine & la fin du Moyen Age, Lilie,
1983.

XYNGOPOULOS, Thessalonigue: AN-
DRE XYNGOPOULOS, Thessalo-
nique ¢f la peinfure macédonienne,
Athena, 1955,

ZLU: Zbornik za likevne umetnosti, Novi
Sad.

ZRVI: Zbornik Radova Vizanfinolokeg
Instituta, Belgrad,
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Lista comentatd a ilustratilor

CURTEA DE ARGES

1. (I, 45)°. delaliu. Personajele surprinse in elanul
misciarii sint caraclerislice pentra cel de-al doilea
artist de la Arges: raportate la cadr, siluetele
sale sint intoldeauna monumentale; gruparea [igu-
rilor nu se face, in mod mecanic, dupi principiul
izocelaliel. i ingidduic uneori un joc liber al ocul-
tirilor: detalinl himalicanelor [&rd mineci, intil-
nit si in seena similari de la Delani, esle extras
din recuzila clenistici,

2, (1. 32). delaliv. Bareomi interacliunea decor
— personaj este atit de intimd ea aici: profilul
dorsal al siluelei cmane inchide, intr-o celulid
compactid din punel de vedere compozilional, curba
descendentd a grotei, alragind astfel alentia asu-
pra absentei ideale din centrul de interes al imagi-
nii.

3. (I, 4). Sub o arcadd decorali de o bordurii de
palmete inscrise alternaliv si inversat umele in
altele, personajul, caracterizat ca un efeb, st
intr-un usor conlrapposto; hitonul rosu si himatio-
nul gri prezinti unecle retuguri.

4—5. (I, 46), parlea stinga si parlea dreaplid a
compozifiei. Personajele nu sinl aici deeit secven-
tele unui ritm, ceranul intunecat, albastru inchis,
pe care se desfasoard procesiunea, este menil si
moduleze i si disciplineze miscarea, inegal saca-
datd de vasele decorative,

G. (I, 46). parlea centrald. Cele doud personaje
afrontate simeliric deasupra tabernacolului alea-
tuiese un fel de punct terminal interior al compo-
zitiei, inchizind misecarca convergenti a frizei.
7. (1, 43). Printr-o sinecdoed generalizatii, subiec-
tul real al discursului figurativ destituie subiectul
aparent al povestirii pentru a intiri ciclul res-

* Cifrele dintre paranteze culese cu  caractere
romane trimit la schemele iconografice iar cele cu-
lese cu caractere arabe la desfasurarea programelor.

ponsabilitatilor si a evidentia sensul etic al imga-
sinii.

8. (I, 45). ’rinlr-o reduckie logiei a metaforei,
personajul-pivet apare aici de doud ori; aceasta
adjonctiune este nperati exclusiv la nivelul expre-
siei plastice, fiind lipsili de sens la cel al refera-
tului lilerar,

8—10. (I, 47), partea stingd si parlea dreapld a
compozifiei. Figurile inainteazd citre axul monu-
mentului, dind nastere unei succesiuni de wvalori
diferile: miseiri lenle sau rapide, sigure sau ezi-
tante, clansale sau retinule, inscriind parci in
registrul spalial noliunea de durata.

11. (I, 47), partea centrald. In centrul compozi-
tiel, miscarea pare sa bie sfarmata de curba descen-
dentd a ciboriumului, pentru a fi apoi, prin ges-
turile centripete ale personajalui prineipal, figu-
rat in acest scop de doui ori, redistribuiti spre
cele doui extremitili.

12. (I. 34). Pe fundalul inchis, perspectiva este
dislocuita prin liniile de fuga invers orientateale
scaunelor i facuti inofensivii prin vela care aco-
perd arhitecturile fundalului; echilibrul construc-
tiei este asigurat de un Lriunghi angajat pe directia
bratelor personajelor laterale.

13. (I, 13), delaliv. imaginea pune in evidenia
limitele inrudirii stilistice cu Si. Nicolae Orpha-
nos din Salonie: nasul este mai drept, umbrele
mai schematice si mai putin adinei, ca si cum o
formula, evident comund, a fost aplicatd stereo-
tip si cu sacrilicarea plasticitiatii.

14. (I, 13). Simelria este prinecipiul de elaborare
a imaginii: o axé verticald, de maximi frontali-
tate, coineizind cu axa monumenlului, spre care
se rabat, dinamizale de concavitatea absidei,
cite doud siluete; docilitalea suprafetei pictate
fata de structura arhitecturala este aici maximi.
15. (I, 33). In seeventa mediana a registrului supe-
rior al hemiciclului sint suprapuse doui principii
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compozitionale: o miseare cursivi, sl i1|_1:rt—ttl|'v:1r|ll:l.
sprijinilii pe cele doud personaje laterale §i 0 imo-
bhilizare a acestei intenlii de deslisurare in Iriza prin
frontalitatea siluelei centrale eare coincide, si in
acest caz, cu axa monumentului.

16. (I. 44). Scend densd, ligurile Dind impinse
spre extremilatile unui cadrm-limita, pentrn a
degaja centrul ocupal de o siluetd feminind; gru-
pul din slinga, mai pulin numeros, este ponderal
prin curba ampli deserisd de personajul principal,
17. (I, 39). detaliu. Raportul dintre ecele doua figuri
devine inteligibil din punet de vedere plastic
prin construirea lor cu ajutorul unei relele regulate
de diagonale interseclale, sprijinite pe direcliile
bratelor si pe faldul gros de pe pieplul persona-
jului din dreapta.

18 —21. (L. 50, 53. B4. 49). Registrul inferior al
absidei poarld cea mai unilarda frizd: rilmarea
misedirii se face prin reiterarea aceleiagi inclinalii
a siluetelor si prin filacterele desfasurate ascen-
dent care sectioneaza echidistant spatiul,

22. (I 56). Expresivitatea figurii este rezultatul
grafismului accentuat al trasiturilor si al tratirii
unitare a parului si vesmintului.

23. (I. 80). Intr-un singur decupaj al discursului
figurativ sint consemnate doui momente narative
distincte: cel al enuntirii parabolei si cel al poves-
tirii enunlale; inlertextualilatea este asigurati in
imagine prin gestul alocutor al agentului narator.

24. (1, 82). Descrierea plastici suspenda aici nara-

tiunea pentru a inscrie in discurs timpul instan-
tel iconografice: nimbat, bitrinul nu este numai
personaj ci si narator, adicd o persoani dominanti
si deplin responsabild in raporl cu textul poves-
Lirii.
25. (I, 58). Scend riguros construiti cu ajutorul
simetriei: randamentul expresiv este miirit prin
gradarea ascendenti a maselor citre extremitati
cu scopul de a elibera de accidente centrul de
interes al imaginii, decupat in ax pe fondul intu-
necat.
26. (I, 86 —87). Chipurile au aici trasituri regu-
late si senine, cu o tipologie aluziv elenistici,
prognatismul evident al felelor este destinat, ca
5i capetele vizule din profil, si sugereze interlo-
cutia; figura din timpan este incisiv repieclati.
27. (I, 87), delaliu. Una dintre cele mai izbutite
angajiri in spatiul cu trei dimensiuni a anui per-
sonaj.
28. (I, 94). Unghiul foarte ascutit, si simelric, al
bratelor determini inchiderea intr-un triunghi cu
virful orientat ascendent a capului ;i pieptului,
:_dl(.‘-ﬁ a zonelor de suport ale meditatiei eremi-
ice.
29. (11, 100), detaliu. Tlustrare a clivajului dintre
fond §i personaj: acesta din urmi pare si pluteasci

98

deasupra fundalului care refuzd si-i ofere puneg,
de sprijin pentru eiderea sa libera.

d0. (1. 88). Solulie compozitionald comodi- i
episoade literare sinl concenlrate intr-o singurj
seevenld plasticd, mentinindu-se invariahbil grupul
celor care dorm i repetindu-se de trei ori imagines
personajului principal. '

31 —32. (1L, 101), froaf e l.fn'r:lpfﬁ '.""F parleq ""'I"-”’,F-‘.l
i compozitiei., Ridiearea deasupra ecranului enli.
nar al fundalulni a unor personaje cu functie
stricl ancedolicd este menili asemeni fabrici-lor
din pictura italiani sa dea adincime ecadrulyi
de deslasurare a acliunii,

3335, (11, 102), delalii, Aceste fragmente sint
capabile sa puni in lumini, pe de o parte, valorile
aleetive specilice picturii secolului al XTIV-jea,
iar pe de alla, procedeul de vizualizare prin gri-
saille a fiintelor eminamente inteligibile,

36. (I, 102). Cea mai complexi eompozitie a
ansamblului, simelrica lald de o axa verticald si
caracterizald de un punct cheie, central, care,
prin proiectiile sale spre extremitati, da nastere
ln patru pitrate care inchid tot atitea episoade
laterale.

47. (ITI, 120 —128), naos. perelele de sud.

38. (111, 121). Iconogralul imagineaza aici epi-
sodul eludat de naratiune si care este declansat
chiar de ,inscrierea™ in volumen plasata in centrul
scenei; semnele maternitélii, spre deosebire de
imaginea analoga de la Chora, sint la Arges de-
serise.,

49. (ITI, 122). Apar aici in plus fatd de scena
corespunzatoare de la Chora grupul celor trei
ostagi $i detaliul prezentirii relicvaruiui.

40. (ITI, 123). Personajele sint excesiv ponde-
rate, aproape statice, draperiile cad greu, in cute
mai mult decoralive, pe trupurile totusi bine
descrise; migcirile sint stipinite, iar compozitia,
in ansamblul ei, esle lipsiti de rilm; ostasul in
profil pierdul apare, intoemai, si la Chora.

41. (III, 120). Scena recenzeazii numai jumilate
din compozitia similarid de la Chora. .
42, (111, 125). Durata reald a narafiunii este supri-
mali in imagine; sint comprimate mai multe epi-
soade, elementul de coerenta fiind dat de perso-
najul-pivot care este infitisal numai o datd ca
factor de coincidenii a perioadelor narative.

43. (111, 126). Personajele sint surprinse in elanul
misedrii, animate, usor imponderabile, si[yulel_e
sinl monumentale, sprijinite uncori pe virfuri,
draperiile agitale cad in pliuri bruse [rinte sat
involburate, trasale cu o tuga fluidd §i usoara 3!
un diserel modelaj tot pe ton, in planuri largi de
umbrd si lumind.

44. (1V, 120—-135), naos, peretele de nord.

45 —46. (IV, 129), delalii. Obiectele implinese in
aceastd [rizd o [Tunctie dramaticd, se transforma in
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agenli ai enuntirii: piinile devin entitili enpabile
si-si asume functia de sobieet plastic: opozitia
specifica persoand nonpersoand este astfel neo
tralizatd In nivelul discorsulu Diguraliv si nu se
mai traduce in calegoriile pur semanlice animal
— inanimal.

47. (TV, 1300, Joenl gesturilor si ol miscirilo
asigurd coeziumea imaginii: gestul de alestare in
dreptal spre collul din stinga-jos esle  relual,
spre coltul opus, de un alt personaj; primeaza aslfel
ritmul si nu diviziunea seenei in cimpuri redueli-
bile logic.

A8. (IV. 131). Scena esle practic un instantanen
al poveslirii, suprapunerea dintre discursul figura-
tiv i maratiunca litevara fiind aici deplina,
49, (IV, 133). Teonografia comprimi dorata [rves-
tirii: doud memenle conseeulive {procesiunea fune-
bri si pecelluiren mormintului) sint simulianei-
zate in friza,

530, (IV. 134). Asccierea acestor douii episoade.
distincle la nivelul textului de bazad, se explici
numai prin raportarca imaginii la pericopa cores-
punziteare a ciclului pascal,

51, (IV, 135). Scena a fesl. in trecul, privita ca
o relatare a imprejuririlor in care a fosl edifical
monumentul; ea este insa, mai probabil, daca nu o
simpla ilustrare a parabolei, alunci un reflex al
manifestiarilor antiplutocratice ale veacului  al
XNIV-lea.

52. (I1, 104). Cemparati en Chora, cempezilia
apare aici sub o forma conlrasi; nasul care inalla
paharul in capul mesei marturiscste o contiminare
cu imaginea similara de la Sf. Nicolae Orphanos.
53 —56. (I, 96; I, 90, 19; II, 111; 11, 109). Perso-
najele marfiale poartii, pesle lunica cu mincei
lungi, lericae squematae interprelate de o manierd
foarte decorativd, solzii lransformindu-se uneori
in vrejuri; aceste loricae sint previzule cu lambre-
chini sisorturi cu bullae; spadele cu buton $i garda
dreaptad sint insotile de teei acoperile cu plicufe
decorative; sculurile sint fie de Lip umbo, fie
acoperite cu pene, laneile sublirisi eu virf metalie,
iar arcurilor in acoladd li se asociazi tolba cu
sageli.

57. (I, 95). Imagine care alesti folosirea, de citre
artistii de traditie bizanlinid, a compasului in
construirea acesiui tip de scene.

58. (V. 1), delaliu. Portretul votiv al veievodului
Nieolae-Alexandru.

59. (V, 1). Se remarcd marea libertate pe care
$i-0 asuma pictorul in tralarea siluetei umane:
trei ordine de méirime, Lrei cancane, au fost folosite
aici, dar distribuirea compozitiei pe secvente si
centre de interes reface iluzia unititii; astfel,
scaunul personajului central, la dimensiuni firesti
fati de proporfiile acestuia, pare, raportal la
voievodul Nicolae Alexandru si datoritid arcadelor

care-l striipung, sa nu fie decit o arhitecturi de
findal.

6061, (VI, 3), detalii. In cadrul restrins, limitat
tde un perele marcal doar de citeva accidente, per-
somajele evolueazi ca in fala unei cortine, pe un
proscenivm ingusl,

62, (VI 2), delaliv. Cele doud personaje prinei-
pale ale cisodului sinl omogenizale plastie prin

inchiderca, cu ajutorul curbei spatelui sacerdo-
lului, intr-un fel de nuclen central al imaginii
menit si pund in lumind 5i sd fereased de diver-
stuni subiectul lilerar,

b 64, (V. D—0). Foarle deleriorale, aceste ima-
gini ale aulorititii «in nartex nu mai ingiduie
decil descifrarea cilorva siluete, grupate compact.
63. (V. 7). Manierea de luern a celui de-al treilea
artisl de la Arges este ecleclica si lipsitd de gratie;
personajele sink in majoritate scunde si destul de
confuz integrate compozitiei; siluete parecum mai
vleganle (Nonna) sint allernate eu altele mai
robusle, imaginea fiind privala de un canon coerent:
B6. (V. 8). Seend de instruclie: pe tablita ridicata
de unul dintre copii se pot citi primele litere ale
alfabetuloi grecese.

67. (VI, 12—-13). Alaturarea celor doud compar-
timente dreptunghiulare, cu rezolvare compozi-
tionald autonoma, face ca friza in care se desfi-
soard ciclul sa nu fie aici justificati plastie, ci
exclusiv literar,

68. (VI, 14). Impiratul, cu apul acoperit de o
mitrd, poartd un divitision cu margini brodate
si perlate; cele trei sfesnice din centrul imaginii,
reluind numirul stralegilor, par si joace rolul unor
autentice personaje.,

69. (VI, 9). Aici, cei trei asistenti la ceremonie
au functia, pur plastici, de a amplifica discursul
figurativ si de a crea, din pricina iniltimii reduse
a cadrului, senzatia de curgere in friza.

70. (VI, 10). Utilajul penitenciar este prezent,
intre elementele vietii cotidiene descrise in nartex,
prin birna in care sinl prinse picicarele celor trei
stralegi,

71. (VI, 16), delaliu. Una dintre scenele de inter-
locutic cele mai animate ale cielului; marele dina-
mism al personajului din dreapta este impus de
miscarea sa contrari sensului in care se desfisoard
friza.

72. (V, 17—18). Sinl alaturale doud scene cu strue-
turi identice: un personaj in fata unui element de
decor; caracterul derizoriu al arborelui in raport
en clidirea din stinga, a fdcut obligatorie ampli-
[icarea prinir-un instantaneu dinamic a persona-
jului prineipal.

73. (V, 19), Una din rarele notatii realiste pre-
zenle la Arges: o ambarcaliune cu dubld cirma si
pinzi triunghiulard.
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74. (V, 20). Statutul literar al personajelor esle
indicat cu ajutornl mantiilor decorale en gra-
feme.

5. (V, 22). Seena greu identificabild, probabil
Bogatul nemilosliv.

COZIA

76. (VII, 247). Semnificatia colobionului desiral
este ficula aici semsibila in raportul de pozitie
al celor doud personaje, in sitnarea unuia fati de
celilalt; imaginea este indeaproape indrumati
de text: fraza extrasi din referinta literard, si care
limureste mesajul scenei, este paraleld cu gestul
de adresare al Adolescentului.

77. (VI, 241). Fereastra, stripunsid ulterior, este
parci menitid si sublinieze dispunerea in exedru
a compozitiei, lipicd pentru accasli temi icono-
grafica.

8. (VI, 242), detaliu. Scend de dispulafio,

79. (VIL 244). Rolul eminent al suveranului in
prezidarea conciliilor este subliniat prin variabili-
tatea canonului uman: desi isi sprijina picioarele
pe un plan mai coborit decit cel al celorlalte per-
sonaje. imparatul le depiseste usor in inalfime.
80. (VIL, 243). Imparatul poarti sacos cu diadema,
0 slemma fara prependule, toate decorate cu perle:
demnitarii imbraca un kabbadion lung, inchis in
fatd cu butoni, §i incins cu o cenlurd ingusta,
dupi moda constantinopolitani a anilor '70 ai
secolului XIV; capul demnitarilor este acoperit
de un skaranikon ornat cu buslul basileului: dea-
supra se inalti halebarde.

81. (IX, 251252, 263 —264), Acalist, ikos si
kontakion 2, ikos si kontakion 8. A patlra sceni
a imnului prezintd, prin abolirea melaforei, o ver-
siune laconica i arhaicii: Fecioara nu este ,umbrita*
de un val sustinut de acoliti ci inviluiti inir-o
mandorla de lumind.

82. (IX, 254, 265-—266), Acalist, kontakion 3,
ikos si kontakion 9. Inscriptiile ocupd fird cru-
tare suprafata nepopulati de personaje sau de fira-
vele elemente de scenografie, mirlurisind o anu-
mitd neincredere in capacitatea de comunicare a
discursului figurativ si subliniind, in acelasi timp,
caracterul de seriiturd al imaginii.

83, (X1, 255257, 267 —270), Aeatist, ikos si kon-
takion 4, ikos 5, ikos si kontakion 10, ikos si kon-
takion 11. In strofa a 21-a, obiectul implineste
functia de personaj; luminarea, mai inalti decit
Theotokos, isi imparte cu aceasta intreaga supra-
falda compozitionali,

84. (IX, 258260, 271 -272), Acalist, kontakion
5, ikos si kontakion 6, ikes si konmtakion 12. In
strofa a 23-a, un personaj, identificabil cu un mare
domestic sau un protostrator, inalti deasupra
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capului spada imperiali; sub ieoana sostinuti de
un tetrapod pe rotile apare o podéa puartind chipul
unni basilen.

B85, (IX, 276), detaliu. Chipurile de la Cozia sint
pulernic relicfale cu alb, cu umbre trasate si lumi-
nile formate prin juxtapunerea unor marunte bli-
curi albe, degajind o impresie de execulie caligra-
fici.

BG. (VII, 286 —289). Articularea si ritmarea frizeij
de ercmiti se face, in aceastia secventa, prin afron-
laren lor pe [wr'm-h] aproape simelrice,

87. (IX, 278). Supralata concavii a nisei este pro-
pice penlru o compozilie dinamicd in care perso-
najele laterale par si lie propulsate spre centrul
de interes al imaginii,

88. (VI, 282 —-284). Prin frontalitatea netulburata
si prin pozilia identicd a bratului sting. figura
umani se supune aici exigentelor decorative ale
frizei construite prin repetitia unui singur motiv,
89. (VII, 290 —293). Repartitia egald in spatiu,
verticalitatea animatia doar de accentele bratelor
si miinilor aparfin, parci, unei scrieri; siluetele
sint reduse la severitlatea si puritatea literelor, la
austeritalea si esentialitalea unor grafeme.

M. (VII, 200 —201). Culorile pastelate si luminoase
nu reusesc sa dea reliel reprezentirilor grafice din
friza eremitilor.

91. (VIIL 300 —301). Chipurile, funciarmente ste-
reotipe, nu sint individualizate decit prin recu-
ziti: barba, dispunerea vesmintelor, atribute spe-
cilice,

92. (VIL 117 —119, 131—133), Menolog, februarie
3—4—5, 17—18 -19. Spatiul este sumar descris
s1 lipsit de profunzime, personajele, putine la
numir, evolueazi pe un teritoriu bine delimitat
de fondul opae, albastru-inchis.

93. (VIL, 120 —121, 134 —135), Menolog, februarie
6—7, 20—21. Portretul ideal esle, in sinaxarele
figurative, o reductie a biografiei literare la o
formulii de maximi concizie, aproape signaletica.
. (VIL, 136—137), Menolog, februarie 22—23.
Unul dintre putinele cazuri, in sinaxarul cozian,
in care, prin plasarea celor trei personaje in spatele
sarcofagului, formele tind sii se elibereze de tira-
nia bidimensionalitatii.

93. (VII, 120—130), Menolog, fcbruarie 15 —16.
Structurarea compozitionald apeleazi de cele mai
multe ori la solutia cea mai economici: joeul gestu-
rilor, instrumentul muceniciei, mai ales sabia,
arliculind siluctele; obiectul implineste intotdea-
una functia unui agent de coerenta.

96. (VIL, 190 —192), Menolog, iunic 23 —26—27.
Rarcori conventionalele instrumente ale muceni-
ciei — sabia si sulita — sint abandonate, ca aiei,
in favearea unei descrieri mai amanuntite.

97. (VII, 184—-186), Menolog, iunie 19—20—21.
n relatirile martiriilor, peisajul colinar se con-
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tinud, de la o sceni la alta, nestingherit de cezura
zilelor, in portrete petrecindu-se, ca pentrn a
reaminti tipologia lor literara distincti, o seidere
brasci si o aplatizare a nivelului,

98. (VII, 178—181, 191—194), Menolog, iunie
13 —14—15-16, 26 — 27 —28 29, Decuparea meno-
nologului pe zile, prin izolarea fiecirei imagini intre
benzi de culoare bruni, pare si lie doar o conventie
logica si nu o realitate plastici: adesea, unele regis-
tre dau impresia unor frize peste care s-a suprapus,
mecanie, o grila,

09, (VII, 176 —179), Menolog, iunie 12—13 —14.
Raporturile de pozitie ale personajelor fati de
eadru sint de cele mai multe ori caracterizate, prin
disparitin maselor si raritatea aglomeririlor de
figuri. de relatia linie (contur) — plan de fundal.
100. (IX, 231 -234), Menolog, august 2223 24
—25, Sporadie, ca in ultima secventd (25), sinaxa-
rul cozian prilejuieste construclii de fundal. arhi-
tecturi izolate sau schematice vederi ale unor cetili.
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INOCENTIU AL VELEA, papd, 11,
20, 23, 24

TOAN. arhimandrit, egumen la Tisma-
na,. m: 330

I0OAN, mare |_LI"III1'i|‘-"F. J1

TOAN AL V-LEA, Impdrat, 11, 13, 15,

€y, 26
I0AN AL VELEA. impdrat. 31, 32,
n. 785

TOAN AL XXI1I-LEA. papii, 11, n. 386

IDAN DE KURULLO, cronicar, 11

IOAN DAMASCHIN, sfint, 13

TOAN HIRISOSTOM,. sfint, 39

[IDAN MAVROPUS. episcop al Euchni-
telor, 21, n. 188

IOANICHIE, egumen la Tismana, n. 333

IOASAF. v. TOAN AL VI-LEA

ION. copist, n. 672

1051F, egumen la Arges. n. 333

ISATA, egumen la Hilandar, 28, 29,
30. 33. 34, n. 382

IUSTINIAN AL II-LEA, impirat, n. 481

IVAN ALEXANDRU, far al Tiarnovei,
18, n. 42, n. 35

IVAN STRACIMIR, tar al Vidinului,
20, 24, 28, 36, 37, n. 42, n. 105

IVANCO, dinast pe litoralul vest-pon-
e, 31, 32

JIBLEA, sat, 59; boierii din —, 58

KABASILAS NICOLAE, teolog, 41,
72, m. 90

KABASILAS NIL, arhicpiscop al Salo-
nicului, n. 74

KALENIC, biserica mindstirii, n. 587

KRALIERGEHIS. ]Ji::tlhr. n. 618

KALINICHIA, mama lui Mireea eel
Bitrin, 31

KABRYE DJAMI. v. CONSTANTINO-
POL, Chora

KIEY. 5I. Sofia, n. 463

RONT NICOLAE, palatin al Ungariei,
a5

KOSSOVQO, 29

KRAINA, n. 285

KRUSEVAC, biserica mindstirii, 80

KURSUMLJA, biserica, n. 32

LACKFI ANDREL, voievod al Transil-
vankei, 23, n. 218

LADISLAU DE OPPELN, palatin al
Ungariei. 23, 25

LAZAR HREBELJANOVIC, cneaz al
sirbilor, 28, 29, 31, 32, 34, 65, 66,
n. 285

LENINGRAD, Ermitaj, n. 350, n. 415

LESNOVO, bis. SI, Arhangheli a mdi-
ndstirii, 13, 39, 40, n. 441, n. 751

LIEVISKA, v. PRIZREN

LIJUBOTEMN, bis. Sf. Nicolae, m. 478

LUCIANI, sat, 59

LUDOVIC 1, rege al Ungarief, 11, 13,
15, 19, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28,
n. 192

LUPU cOCI. v. VASILE LUPU
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MACARIE, mitropolit al Vicined, 17

MAMING, balta, Hp

MANOLIE, personaj

MARDARILE, egumen Ia Tismana, n, 333

MAREA NEAGRA, M

MARGARETA DI SIRET,
Moldovel, n. 227

MARKOVY MANASTIR, v. SKOPLILE

MARSIGLT FERDINANDO, 57

MATEL cgomen Ia Tismana, n. 333

MATEI BASARAB, domn al Tidrii 1e-
minesti, 19

MATEJIC, biserlea mindstirii, 16, 43,
51, 61, m. 513

MAXIM MARTURISITORUL, sfint, 40

MELITENA. mitropolic, 18

METOCHITES THEODOR. mare lo-
goldit, 13, 22, 50, 51, 52, n. 795

MESSEMBRIA, 16

MESSENIA, 41

MIHAIL 1, domn al Térii Romdinesti,
31, 37, n. 307

MIHAIL-MELCHISEDEC, protopop al
Ungrovlahiei, apol kathegumen la
Cutlumus, 27

MIHNEA AL 1II-LEA — MIHAIL,
domn al Tiérii Rominesti, 19

MILANO, Biblioleca Ambrosiana cod.
D &7 sup., 43

MILCOVIA, episcopic, 23

MILESEVO, biserica mdndstirii, 22

MIBCEA CEL BATRIN, domn al
Tarii Rominesti, 26, 28, 29, 31, 32,
35, 37, 58, 57, 58, 59, 60, 68, 73,
n. 36, n. 262, n. 306, n. 307, n. 353,
n. 365, n. 368, n. 423, n. 666, n. 60,
n. 672, n. 680

MISTRA, 30, 31, 43, n. 387; despotat,
31: Affendiko, 22, 51; Ewanghe-
lisiria, n. 478; mitropolin, 33; Peri-
bleptos, 42, 43, 44, 51, n. 513,
n. 533; Sf. Sofia, n. 533

MITEOFAN, egumen la Tismana, n. 333

MOLDOVA, 23, n. 10, n. 136

MORACA, biserica Adormirii a mi-
ndstirli, n. 760

MOSCOVA, 33, n. 409: Galeria Tretia-
kov, 63; Muzeul Isloric cod. gr. 428,

62; Muzeul Istoric ms. 2752 ( Psalti-
rea Tomié), 62

MUNTENIA, v. TARA ROMANEASGA

NAN UDOBA, boier, 57, 58, n. 282

NAUPARA, biscrica mindstirii, 60

NEAGOE BASARAB, domn al Tarii
Romianesti, n. 36

NEAGU (NEAGOE), boler, 19

NE;MT. Diblioteca mandstirii ms. 147,
4

legendar, n. 112

doamnd o

NICHIFOR. mitropolit al Kievului,
n. 515

NICODIM, egumen la Vodita si Tis-
mana, 27, 28, 20, 30, 32, 33, 34, 35,
37, 58, n. 285, n. 205, n. 333, n. 379,
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NICOLAL, arhiepiscop al Ohrided, 22

NICOLAL DE GABRA, palatin al Un
gariei, 28

NICOLAE-ALEXANDRU, mare voie
vodl al Tarll Hemdnestd, 10, 11, 12,
14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 23, 23
24, 26, 27, 28, 36, 37, 38, bhHh, T,
n. 42. n. 53, n. 55, n. 192, n. 207,
m. 421, n. 454

NCOLAE ANTONIO OP, episcop al
Argesului, 18

NICOPOLY, biscrica, 9

ROVGOROD, Spas Preobrajenic, 66

KUCET-DIMBOVITA, ministire, n. 665

NUCET PE OLT, v. COZIA

OHBIDA, Peribleplos, 223 SI. Salia, 22

OLIVER, despol al Serresului, n. 441

OLT, riu, 31, 57, 59

ORADEA, 11

ORLESTI, sat, 58, 59, n. 704

ORSOVA, 25

OSTOJA RAJAKOVIC, dinast sirh, 22

OSTROV, v. CALIMANESTI

OXFORD, Bodleyan Library cod. gr.
th. f. 1, n. 787

PAISIE, egumen Ia Arges, n. 333

PALAMAS, v. GRIGORE PALAMAS

PALEOLOG, familie, 22

PARIS, Bibliathégque Nulionale cod. gr-
§80, n. 736; Bibliothéque Nationale
cod. gr. 1242, n. 765

PARORIA, asezare monasticd, n. 55

PAVEL, patriarh latin al Constantine-
polelui, n. 116

PAVEL, egumen la SI. Apestoli din
Salonic, 23

PEC, patriarhia, n. 590; SI. Dimitrie,
n. 504

PERITHEORION, mitropolie, 13

PETREA STOLNICUL, v. ALEXAN-
DRU LAPUSNEANU

PETRU THOMAS, patriath latin a1
Constantinopolelui, n. 136

PIAST, familie, 20, 23

PITESTI, moard, 58; Muzeul judetean,
n. 21

POLONIA, 32, n. 386

FOMORAVLJE, v. VALEA MORAVE]

POROINITA, balta, 50

PRIZREN, Bogorodica, Ljeviska, n. 478,
n. 504

PSEUDOKODINOS, 30, 31

QUALENDJILAR, Dbisericl rupestri,

n. 463

RADU 1, domn al Tarii Roménesti,
18, 26, 28, 29, 36, 37, 38, 56, 57,
98, n. 306, n. 307, n. 666

RADU AL 11-LEA, domn al Tarii
Homidnesti, n. 669

RADU NEGRLL n. 448

RADU ZUGHAVU, 18, n. 843, n. 648

ITAVANICA, biscriea mandstirii, 28, 29,
30, 32, 33, a0, 68, n. T

BRAYMOND DE CAPUA OF,
general deminican, 29

RADAUTI. biserien 5. Nicolae, 10

RETEVOIESTI, hiseriea din Seliste, 15

RIMNICG, 58, 50

IMOMA, 32: RBiblinleca Apostalica Vali-

cana codd. ge. 1613, 61 cod. Barberi-
nt gr. 334, n. 506

HROMIL, sfint, 33, 34
RUSIA (RUTENIA) vieariat
can, 29, n. 291

maesirn

tlomini-

SALONIC, v. THESSALONIG

SAMARI, biserica, 41

SAPABEVA BANJA. biserica, 9

SAVA AL IN-LEA, patriarh al sirbilor,
28

SAPATUL, balta, 59

SEACA, sat, D9

SERBIA, 15, 16, 19, 20, 21, 25, 28, 28,
30, 31, 43, 61, 73

SERRES, despotat, 12, 32,

SEVERIN, banat, 25, 27, n. 53, n. 24§;
episcopie, 29, n. 316

SIBIU, 29

SIGISMUND DE LUXEMBURG, rege
al Ungariei, n. 265

SIMEON, mitropoelit al Alaniei, n. 74

SIMEON AL THESSALONICULUTI,
sfint, 42, 58

SIRET, rin, 23

SIRIA, 45

SIRMIUM, 11

SKADARSKO IEZERO, biserica, n. 503

SKOPLJE, bis. SI. Dimitrie 2 mindisti-
rii lui Marke, 45, 62

SLATINA, 59

SNAGOV, minpdstire, 35

SOFRONIE, egumen la Cozia, n. 569

SOLOMON, rege profet, 16

SOPOCANI, mdndstirii, 18,
n. 463

SPIRIDON, egumen la Tismana, n. 333

STANCIU AL LUI BOTCO, boier, 58

STANCIUL TURCUL, boicr, 58

STANIMAKA, biserica Assiinestilor,
n. 32

STARO NAGORICNO, bis. Sf. Gheor-
ghe a mindstirii, 16, 42, 43, 44, 61,
n. 483, n. 478, n. 513, n. 590

STRUGALEA, mandstire, 35

STUDENICA, biserica mindstirii, 232,
51, n. 463, n. 478, n. 533

biserica

$TEI". baier » 58

STEFAN CEL MARE, domn al Moldo-
vel, 19
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STEFAN DUSAN, tar nl sirbilor, 20,
9% 1y, 42, n. 55, n. 173

STEFAN NEMANIA, suveran al sirhi
lor, 22

STEFAN UROS, tar al sirbiler, 12, 241,
n. 80

TARNOVO, 10, 19; Carevee, 10, 16
patriathia, 16; 5. Patrureci oo
mucenici, 61, n, T01: Trapeziea.
capelele 1V, V. VI V11, X, X1, %
Trapezitea, capela NVITL n. 266

THEODOR, episcop al Andidei, 1

THEQODORA, prima solic a  larulni
Ivan Alexandru, n. 42

THEODOSIE, mitropolit al Ungrovia-
hiei, 57

THEOFAN, cgumen la Vatopedi. mi-
trapolit. al Perithcorionului. 11,
n. 55

THEOFAN, cgumen la Tismana, n. 333

THEOFAN GRECUL, piclor, 66

THEOFAN MELODUL, 62

THESSALONIC, 16, 44, 63. n. 450,
n. 533; SI. Apostoli, 23, 38, 52; SI.
Dimitrie, 44, n. 533: 5f. Nicolac
Orphanos, 51, 52

THOMA AL 11-LEA PRELJIUB, despot
al laminei, n. 362

TISMANA, minfstire, 28, 29, 33, 35,
36, 58, n. 306, n. 307, n. 333, n. 379,
n. 421

TIRGOVISTE, paraclisul eurlii, n. 429

TOCCO CARLO, duce, despot al laninei,
n. 362

TIANSILVANIA, 11, 29, 27, n. 11D

TRAPEZUNT, n. 972

IMMESKAVAL, bhis. Adormirii, 61

FUMNU SEVEIIN, biseriea din cetate,
e beserien din enrien
Murenl judelean, n. Ml

FSALENDINIA, biserien, 39, 66

TARA OLTULUL n. 144
TARA OMANEASCA, 5, 7,10, 11, 12,

13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 22, 23,

24, 25, 245, 27, 28, 20, 31, 32, 13, 34,
33, 44, 37, b2 A7, 60, 73, ™ 0. 9,
n. Hd, n. 92, n. 386, n. 351, n, 781

UGLIESA, Serresului, 12,
22, n. 80

USGARTA, 13, 12, 15, 20, 26, 29, n. 51

UNGHOVLATILA, milropolic, 10, 12,
15, 17, 24, 27, 28, 29, 32, 23, 34, 35,
8. 50, n. 133

URBAN AL V-LEA, papd, 20

URBAN AL VI-LIEEA, papd, 18, 20

despol  al

VALACIHIA MAIORIS, vicariat domi-
nican, 25, 28, 29
VALACHIA MINORIS,

minican, 29
VALAHIA, v. TARA ROMANEASCA
VALEA MORAVIZL, 28, 29, 30, 31, 60,

[ili]

VASILIE AL 11-LEA, tmpdrat, n. 87
VASILIE 1 DIMITRIEVIC, mare eneaz
rus, n. 77

vicariat  do-

LS R

Meewdl, W

VASILE LUPL, domn al Moldovel, 19

VELBUZD,

VELIKD TARNOVO, v. TARNOVO

VELUCE, hiserien manfstirii, 80, n. 342

VENETIA, Hibliotern
gr. £ 17, n. A7

VERTA, biserica Ini  Firistos, 43, 532

VIGINA, 12, 17, 23, 24, 26, 36, 27, 38,
n. 285

VIDIN, 20, 24, 26, 37, 18

VISINA, midndstire, 35

VLAHIA DIN THESSALIA, 31

VLADIMIR, mare eneaz rus, 21

VLADISLAY I, domn al Tarli Romd-
nestd, 13, 14, 15, 17, 18, 19, 20, 22,
o4, 25, 26, 27, 28, 31, 32, 35, 37, 38,
n. 46, n. 47, n. 146, n. 192, n. 243,
n. 246, n. 272, n. 403, n. 441, n. 445

VLADISLAY JAGELLQ, rege al Po-
loniei, 32

VLADISLAY NEMANIJA, tar al sirbi-
lor, 22

VLADUL, beier, 29

VODITA, ministire, 27, 28, 29, 58,
n. 43, n. 428

VOISLAY, fiul lui Nicolae-Alexandru,
22,24, 37

Marciona  end,

ZARA, 23
2ICA, n. 529
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La peinture murale en Valachie au XIV* siecle

Une bidve introduction élablit les coordonnées de I'élude, les buls proposts el la méthode utilisie par
son auteur, Lhistoire de I'art, en tant que partie de histoire générale, est Pinstance ou -"‘.“}”Imr*'"r les
documents non verbaux susceptibles d’étre attribués, i un moment donné. & unc aire spatio-temporelle.
L'auteur se propose d'identifier, dans la Valachic du XIV¢ si¢ele. le niveau funclionnel :mlr?nnme et
descriptible ol la coexistence ¢nonciative des documents verbaux el non verbaux s’avere pnsmhlv: Ijes
seuls documents de peinture valaque datant du NIV sicele et conservis jusqu’i nos jours sont I'Egllﬁe
princiére Saint-Nicolas de Curtea de Arges (= CdA) et le narthex de 'église du monastére de Cozia (=().

Peinture et société en Valachie au XIVe siéele

Dans la Valachie des NIIT® et XIV® siccles les monuments les plus marquants sont ceux dont les
biilleurs de fonds [urent des féodaux. On peut en distinguer trois calégories: d'influence occidentale
(les chapelles de Cetiteni et celle de Relevoiesti), byzantine (la premitre chapelle de la Cour princiére
d’Arges) et bulgare (les églises de Turnu Severin et I'é¢glise Sin-Nicoari de Curlea de Arges).

A ses débuts altestés, la Principauté de Valachie s’avire parfaitement intégrée au rite latin
autant qu’au systtme [éodal angevin. Mais en 13549, le passage de la Valachie sous 'autorité de la Pa-
triarchie de Constantinople entraine un changement prolond dans I'évolution des structures politiques
et culturelles au nord du Danube.

Le second grand voévode de Valachie [ul connu par ses conlemporains occidentaux sous le
nom d’Alexandre. Cependant, la tradition locale et les deux premiers lestaments de ’higouméne Hariton
du monastére athonite de Cutlumus se rapportent & lui en utilisant un nom double: Nicolas-Alexandre,
ou seulement le nom de Nicolas. Or, la seule possibilité de changer de nom pour un laic ¢tait de se
soumeltre au rite du bapléme ou d’un second bapléme, pratique fréquente au XIVe sitcle, chez les
Latins autant que chez les Grees. En se fondant sur P'analogie présentée par le double nom du prince de
Halicz, Boleslaw Youri, on peut affirmer que Nicolas-Alexandre ful un souverain catholique — et, en
effet, tous les documents antérieurs & 1359 prouvent que ce prince, aussi bien que son pére Basarab I,
appartenaient au rile romain — mais qu’il passa cependant i 'oithodoxie, se soumettant & un nouveau
baptéme.

La D¥éisis du narthex de CdA relate justement cetle option confessionnelle de Nicolas-Alexandre.
En principe, la Déisis est moins 'image d’une intercession qu’une méditation sur le role de la Mére de
Dieu et de saint Jean Bapliste dans 1'économie du Salut, Mais 4 CdA saint Jean Baptiste est remplacé
par saint Nicolas, le fondateur se présentant devanl les membres de la hiérarchie céleste susceptibles de
porter témoignage en faveur de l'authenticité de sa profession de foi. Les deux accompagnateurs du
Christ sont placés derritre Son trone, sur un troisitme plan de I"image, et répétent le geste d’adoration
du donateur, lequel, dans son humilité, n’assume pas son identité, toute inscription dédicatoire mancquant.
La Déisis de CdA est done a-tyvpique — une représentation simple et direcle du culte de dulie. L'unage
n’est pas associée 4 un tombeau et n’a done pas de ce point de vue une signification funéraire, comme
elle n'en a pas non plus du point de vue iconographique. Bicn au contraire, la contemporanéité a l'époque
du modéle du portrait, le voévode-donateur Nicolas-Alexandre, semble évidente.

: L’option confessionnelle du voévode valaque est la conséquence des événements de 1359, de la
Politique du patriarche Calliste d’affermissement du front de I'orthodoxie balkanique. La CdA elle-méme,
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par sa structure el par le programme de sa décoralion murale, est un reflet de 1'art byzantin implanté
maintenant sans intermédinives an nord du Danube,

L.e Tabernaele du J'r.'ilI-IJ_r;."fJ_J,'r, enlotre e s sentanls des dovze Leibns o Israel, r..lru;_l;p”r,'- dans
'hémicvele de Pabside principale, déevil une solidarité des nalions ehréliennes aulour de I"'Empire. évo-
guanl cependanl une apolhéose chedtienne plutdal gu'un trismphe auligque. Les «Empereurs de la terre s,
guannonce LEsiie dans ses prophétics. n'apporient pas lems offrandes devanl le trine universel de
Constantinople. mais sur Pantel de la Grande Felise. Le souverain, placé & intérieur de are o

1 ciel. est
facteur d’harmonie. de mémeoe qu’il veille sur Vardee, Tui-meme se siluanl

non pas en rapporl avee les
porleurs d'oflvandes, maia avee nutel, La seéne lixe done une aspiration du palriarcal cweuménicgue,
refltte la politique d'émancipation do patviarche Callisle, mais n'en conslitue pas moins une vision
lucide: le caractdre |ri|1i'n-'~|| de lsmpire ne réside plus dans L eosmmoeralie du basileus, elle réside dans
"oniversalité de 1'Solise,

Viadislav 7. fils de Nieolas-Alexandre el Lroisicme grand voévode de Valachie, est prinee ortho-
doxe dés son aveénement. Le tableau volil du naos de Cdd le consigne. de méme qu’il refléte aussila
nouvelle conception de Paulorilé souveraine. La seéne immortalise une sapparition » du couple princier
placé. avec un naturel parfail, i échelle des personnages saerés.

CdA est Ta preuve matérielle du tournant politique ¢t confessionnel des voévodes valaques,
sortis de universalilé romaine el de sous la suzerainelé angevine et enlrés dans une nouvelle forme
de légitimité, bvzantine, -

Au coms de ce processus menanl & une noovelle orientation de Uédifice élatique roumain, un
homme d’¢glise. 'hi¢romoine Nicodim, joua un role décisif aprés 1370, Les monastéres qu’il fonde. a
Vodita et & Tismana. que les chroniques serbes mettent en rapport avee la personnalité d’Esaie de Hilan-
dar. représentent le ddbul de la vie monastigue cénobitique au nord du Danube.

L'¢difice monastique le plus important du XIV® si¢cle, fondé par un voévode de Valachie en
personne. esl le monastére de Cozia, 5a grande église offre un jeu complexe de correspondances: le
style rappelle celui du monastére de Ravanica gue le prestige du knéze Lazare imposa sans doutle comme
maodile, mais Miconographie respecle les régles de celle en honneur & Constantinople. Le tableaun votif
fixe une formule unique en Valachie, dont 'origine est & rechercher dans la Serbie des XIII® et XIVe
sitcles. Ce tablean occasionne une analyse des sources contemporaines visant 4 prouver combien peu
fondée est I'hyvpothése selon laguelle le régne du veévode Mircea I'Ancien signifierait un «moment
despotal », hypolhése amoreée par Pexistence de 'aigle bicéphale sur son embléme.

La peinture du narthex de 'église de Cozia, avee ses Synodes cecnnéniques et son Menaloge,
offre un étalage des éléments fondamentaux de l'nrllmtiux‘ur. Cetle démonstration est cependant dépour-
viie de tout caractére polémique; plus meme, (!iIIIH 'Iv.s. Synodes, les évéques de Rome sont placés i la
droite de I’empereur, dans une position privilégice. el ils sont les seuls, parmi les patriarches. a porter
la mitie.

La Vision de sainl Pierre d’ Alexandrie ne suppose pas ici, comme d’aucuns "ont suggéré, un
appel 3 la vigilence contre Pinfiltration du bogomilisme, mais bien, comme le Saerifice d’Abraham et
Sain! Elie nourri par le corbeau dans le désert aussi. une exallation du théme de I'Eucharistie.

L'édification du monastére de Cozia précéde et annonce une authentique explosion d'édifices
monastiques, ¢épancuissement qui traduit le role de dirigeant de la communauté que le monachisme
assume a la fin du XTIV sitcle.

Dossier archéologigue

A. L'Eglise princitre de Curtea de Arges

L'¢glise princitre de Curtea de Arges a é1¢ édilice aprés 1360, comme I‘nttesl'vnl les r:&:'_entes
fouilles archéologiques. Le double nom du voévode Nicolas-Alexandre et la pierre funéraire de Voislav,
ofils du voévode Alexandre », emplacée dans I'église, permettent de conclure qlmuf.‘rH a élé Eundﬁe'pul
Nicolas-Alexandre avant qu’il n'ait adopté son second nom, sans doute dans I'intervalle 1361 —1363,
Comme la Déisis du narthex fait supposer qu'il était non seulement en vie mais aussi déja rebaptisé,
il s’ensuit que c’est trés probablement en 1364 qu’a eu lieu aussi bien la conversion d!l voévode que
I’exécution des fresques, acheviée en 1365 par Viadislav I**, au moment ou celui-ci rejette I"autorité de la

g e

e e f:g;:'o:zl:‘;mme iconographique ne suit pas 1'ordre des références biblig ues, illustiant en revanche
les péricopes de I'Evangile. D’od Panarchie apparente de 'ensemble dont la faxis nous esl révélée au fup
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et & mesure que se déroule Uoffice, Celle succession s'ouvre par la Communion des Apblres. se manifeste
dans toute sa plénitude dans le Mégalynaire de la conque du sanctuaire, el s'achéve sur la paroi ouest
avee le dernier mois de I'année eclésiastique, le mois d’aoil. que les Byzantins consacrent entitrement
4 la Vierge Marie. Le naos illustre particulitrement le Triode avee pour centre le théme principal de
'abside de la prothdse: une figure du type de la prosphora du Jeudi Saint, tandis que le Penlicostaire
s¢ lrouve |'|'i|‘|-r|"5,|.1nll'- dans ['||;1||]'|';“\'1-](~ de abside '|:‘.l1'iT|t"i|l.'l|:' avee les !'.'rrrrn.r;.i'h-x de la Résurreclion et au
dessus, la Penfecite. L'Ocloéchos est lui aussi présent avee le cyele de 'enfance de Jésus et la Koimésis.
Le programme du narthex est subordonné i la profession de foi annoncée par la Déisis. La communion
de sainte Marie 'Egyptienne compléte sur 'axe est-ouest la significalion eucharistique de I"ensemble.

Trois artistes distinets onl exéeuté les fresques de CdA. Le premier a peint les scénes les plus
importantes, avec des personnages pondérés, presque slaligques, intégrés dans des composilions symétriques
et dépourvues de rvthme. Le second est 'auteur de personnages monumentaux et gracieux, les images
sont animées, parfois méme tendues, toujours élégamment rythmées. Le troisieme peinltre use d'une
formule ecclectique, & aspect provincial prononecé. I'ensemble n’en demeure pas moins unitaire, le coloris
digne et lumineux en effacant pour une bonne partie les différences spécifiques.

C'est dans les mozaiques du monastére de Chora qu’il faul rechercher le principal systéme
de référence iconographique pour les fresques de CdA. Des analogies avec d’autres ¢églises ou monastéres
contemporains (Saint-Nicolas Orphanos de Thessalonique, Hilandar, Peribleptos-Mistra, Studenica ) ne sont
jamais spécifiques au point de permeltre 1'établissement d'une relation génélique. CdA demeure un cas
isolé. difficile & encadrer dans I'évolution de la peinture paléologue. Ses fresques témoignent d'un certain
académisme i travers lequel survit le style de la fondation de Metochiles. Les analogies les moins mar-
quées sont, de toute évidence, avec le monde serbo-macédonien. La grande densité des citations de
Chora, la pureté byzantine de 'architecture de 1'église, ajoutées au raffinement théologique de certaines
compositions (Le Tabernacle du !émoignage, la Prosphora, la Parabole de U'homme riche dont les fcrres
avaient beaucoup rapporlé) et i 1" sactualité » constantinopolitaine de certains thémes iconographiques,
sont autant de raisons suffisantes pour supposer que les peintres de CdA sont d'origine métropolitaine.

B. Le narthex de la grande église du monastére de Cozia

Les documents permettent d’¢tabliv la chronologic cerlaine des étapes d'édification et de
décoration de 1'église du monastére de Cozia. Le 18 mai 1388, au cours d'une cérémonie solennelle, Mircea
I’Ancien, grand voévode de Valachie, en pose la pierre de fondement et prévoil également le montant
des dépenses quotidiennes nécessaires pour subvenir aux besoins des moines, Selon toutes les apparences,
les murs en étaient déja élevés jusqu’a la toiture a Ia fin de 1389. En 1390 et 1391 on exécuta les fres-
ques intérieures et on travailla aux derniers détails, si bien que le 6 janvier 1392 I'église put étre consa-
crée et le monastére entra en possession de son domaine foncier.

Les [resques de Cozia composent un ensemble significalil dont la cohérence est assuiée par
I’idée du sacrement eucharistique et qui fonctionne, surtoul dans le cas de 1'Hymne Acathisle, par 1'in-
termédiaire de formules iconographiques consltantinopolitaines. Le Menologe. associ¢ aussi bien a "Hymne
Acathiste, — lue le samedi de la cinquitme semaine du Grand Caréme — qu'aux Synodes ecuméniques —
commémorés le septieme dimanche aprés Piaques — réalisenl une liaison entre le Triode et le Penlicoslatre,
symétrique par rapport & 'esprit piésent dans chaque dies nalalis du Synazaire, celui de la Résurrection.
Ainsi considéré, le contexte iconographique Menologe — Synodes — Acathiste figure en condensé le cycle
pascal, enrichi par les significations liturgiques de la Vision de sainl Pierre d'Alexandrie.

L’église de Cozia présente des analogies stylistiques avec celle de Ravanica. Mais la parenté
des deux ensembles ne saurait étre constatée qu’au niveau micro-structural, celui de la réalisation des
personnages. La conception compositionnelle distingue les fresques de Cozia du contexte stylistique serbo-
macédonien. En principe, cette église appartienti ’horizon de |'sacadémismes» byzantin, au méme titre que
les fresques de Théophane le Grec de Spas Preobrajenie de Novgorod. de celles de Tsalendjiha de Kyvr
Manuel Eugenikos et de celles de Ravanica. étant la quatritme pitce du dossier de la peinture conslan-
tinopolitaine du dernier quart du XIVe sitele.

En fangais par MICAELA SLAVESCU

Scanned by CamScanner



CURTEAX DE ARGES, I'église st. Nicolas
1. (I, 45).* détail: La parabole des dix vierges, les
vierges folles
2. (1, 32), détail: Pierre et Jean au lombeau, 1’apétre
Jean
3. (I, 4): Le prophéle Zacharie
4. (I, 46), partie gauche: Le T'abernacle du Temoi-
gnage, chefs de tribus d’Israel
3. (I, 46), partie droite: Le Tabernacle du Temoi-
gnage, chefs de tribus d’Israel
6. (I, 46), partie centrale: Le Tabernacle du Temoi-
gnage, Moise et Aaron encesanl le tabernacle
. (I, 43): La parabole du bon samarilain
ll (I, 45): La pambafe des dix vierges
9. (1,47), partie gauche: La Communion des Apdlres,

six apotres
10. (1, 47), partie droite: La Communion des Apé-

Ires, six apdtres )
11. (I, 47), partie centrale: La Communion des
Apdtres, Christ Grand Prétre

12, (1, 34): Christ a Emmaiis _

13. (I, 13), detail: Le Mégalynaire de la Vierge, La
Trés Sainte Vierge

14. (I, 13): Le Mégalynaire de la Vierge

15. (I, 33): Le voyage d Emmaiis

16. (I, 44): Christ ct la femme adullére

17. (I, 39), détail: Jean XXI, 20 —24, les apotres
Pierre et Jean

18. (I, 50): Si. Athanase le Grand

19. (I, 53): St. Grégoire le Théologien

20. (I, 54): St. Basile le Grand

21. (I, 49): Si. Cyrille d’Alexandrie

22, (I, 58): S1. Jean Baplisie

23. (I, 80): La parabole du publicain et du phari-
sten

2%. (1, 82): La parabole du fils prodigue

25. (I, 58), mur Est de la prothése: Prosphora

* Les chiffres romains renvoient aux schémas
iconographiques et les chiffres arabes entre pa-
ranthéses aux déploiments des programmes.
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26. (I, 86 —87): L'archange Michel et Le Lavement

des pieds

27. (I, 87), détail: Le lavement des pieds, apdtre

28. (I. 94): Sain! ermile

29. (I1, 100), détail: La Transfiguration, 1"apétre

Jean

30. (I, 88): La priére du Christ @ Gethsémané

31. (II, 101), partie droite de la frise: Le poyage

a Jérusalem pour les Pdques

32. (II, 101), partie gauche de la frise: Le songe

de Joseph et Le relour d'Eqyple

33 —-35. (I, 102), détails: La Dormition de la Trés

Sainle Vierge

36. (II, 102): La Dormition de la T'rés Sainte Vierge

7. (II[, 120 —128): naos, mur Sud

38. (ITI, 121): Le recensement devan! Quirinus

39. (IIL, 122): Les mages devant Hérode

40. (II1, 123): Hérode tenant conseil avec les prétres

el les sages du peuple juif

4l. (ITI, 120): Le voyage @ Bethléem

42. (IT1, 125): L'arrestation de Jésus

43. (ITI, 126): Le baiser de Judas

44. (1V, 129—135): naos, mur Nord

45—46. (IV, 129), détails: La Multiplication des

pains

47. (IV, 130): La guérison de la hemoroisse

48. (IV, 131): Jésus chassant les marchands du tem-
le

49. (IV, 133): La Mise au tombeau

50. (IV, 134): Les juifs exigen! de garde pour le

lombeau ¢t Les Sainles Femmes au tombeau

51, (IV, 135): Luec XII, 1521

52. (II, 104): Les Noces de Cana

53. (I, 96): Sainl querrier

54. (I, 90—91): Sainls querriers

54. (I, 90—91): Saints guerriers

55. (II, 111): Saini guerrier

56. (II, 109): Saint guerrier

57. (I, 95): Christ Emmanuel

58. (V, 1), détail: Déisis, le voivode Nicolas-

Alexandre

59. (V, 1): Déisis
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60 —61. (VI, 3), détails: Les I tancailles de la Vierge
62. (V1. 2): La Présentation de la Vierge

63 —64. (V. H—0): Synodes Oecuméniques

65. (V. 7): La vie de Si. Nicolas, la naissance de
51, Nicolas

66. (V, 8): La vie de Si. Nicolas, 51, Nicolas a
I'école

67. (VI, 12—13): Laviede S1. Nicolas, I'apparilion
du sainl & Avlavios et le sainl sauve de la morl
{rois jeunes hommes

68. (VI. 14): La vie de Sl. Nicolas, L’empereur
Constantin envoil des présenls a St. Nicolas

69. (VI, 9: La vie de Si. Nicolas, "ordinalion de
St. Nicolas

70. (VI, 10): La vie de Sl. Nicolas. les lrois stra-
téges en prison

71. (VL. 16). détail: La vie de Sl. Nicolas, lesainl
sauve de la prostitulion trois jeunes filles

72. (V. 17 —18): La vie de Si. Nicolas, le miracle
du jeune homme de Catana el 51, Nicolas extirpant
la dendrolatrie

73. (V1, 19): La vie de St. Nicolas, la navire sauvee
de la tempéte par le saint

74. (V, 20): Le Jugemeni dernier, prophéles

75. (V, 22): Le Jugement dernier, Tragment

COZIA, le narthex du catholikon

76. (VII, 247): La vision de St. Pierre d’A [exandrie
77. (VI, 241): Le II* Synode Occuménique de

Conslanlinople

78. (VI, 242): détail: Le ITI* Synode Oecuménique
d'Ephése

79. (VII, 244): Le V* Synode Oecuménique de
Constanlinople

80. (VII, 243): Le IV® Synode Oecuménique de
Chalcedoine

81. (IX, 251 —252, 263 —264): L' Hymne Acathiste,
ikos et kontakion 2, ikos et kontakion 8
82. (IX, 254, 265—2606): L’'Hymne Acathisle,
ikontakion 3, ikos el kontakion 9

83. (IX, 255 —257, 267 —270): L’Hymne Acalhiste,
ikos et kontakion 4, ikos 5, ikos et kontakion 10,
ikos el kontakion 11

84. (IX, 258 —260, 271 —272): L'Hymne Acathiste,
kontakion 5, ikos el konlakion 6, ikos et kontakion
12

85. (1X, 276). détail: L’archange Gabriel

BG. (VII, 280 —280): Les Sainls Paisios. Benedicte,
Pimmen el Simeon du Monl Merveilleux

07, (11X, 278): Le saerifice d'Abraham

BB, (V). 282 -284): Les Swinls Theodose le Grand,
Athunase " Athonile el Theodare de Sloudion

wa. (VI 200 —203). Les Saints Macaire le Grand,
Mare P'lirmite. Pierre UAlhonile el Opuphrios le
firamd

90, (VIL 200 - 201): Les Sainls Muacaoire le Grand
el Mare UErmitle

9. (VIII, 300 —301): Sf. Elienne ¢ Nouveau et
sainl ermile

92, (VII; 117—119, 131 33 Ménologe mois de
Ievrier. 3 1_\].\'|J|:-r|11 senex theodochus), 4 (Isidorus
Pelusiota), 5 (Agalha virgo Catanae), 17 (Theodo-
rus Lyro), 18 (L.eo papa Romae), 19 (Archippus apos-
tolus, Amphianus?)

93, (VII, 120 —121. 134 —135): Ménologe mois de
Iévrier, 6 (Bucolus episcopus Smyrnensis). 7 (Par-
thenius episcopus Lampsaei et Lucas eremila in
Hellade). 20 (Leo episcopus Cataniae), 21 (Timo-
theus in Symbolis et Eustathius episcopus Antio-
chenus)

94. (VIL, 136 —137): Ménologe mois de Février, 22
(Martyres in Eugenia), 23 (Polycarpus episcopus
Smyrnensis)

95. (VII, 129 —130): Ménologe mois de Février, 15
(Onesimus apostolus), 16 (Pamphilus et socii)

96. (VI1, 199 —192): Ménologe mois de Juin, 25
(Febronia), 26 (David martyr Thessalinocae), 27
(Sampson Xenodochus)

97. (VII, 185 —186): Ménologe mois de Juin, 19
(Judas Thaddacus apostolus), 20 (Methodius
episcopus Patarae), 21 (Iulianus martyr in Cilicia)
98. (VII, 178 —181, 191 —194): Mcénologe mois de
Juin, 13 (Zenon), 14 (Elisaeus propheta et Metho-
dius confessor), 15 (Amos propheta et Dulus martyr
in Cilicia), 16 (Tychon episcopus Amathunis),
26 (David martyr Thessalonicae), 27 (Sampson Xt
nodochus), 28 (Cyrus el Joannes martyres in Aegyp-
to), 29 (Petrus et Paulus apostoli)

99. (VIL, 176 —179): Ménologue mois de Juin, 12
(Onuphrius anachoret in Aegypto), 13 (Aquilina
virgo), 13 (Zenon), 14 (Elisaeus propheta el Metho-
dins confessor)

100. (IX, 231—234): Ménologe mois d'Aoill, 22
(Agathonicus martyr Bithyniae), 23 (Lupus mar-
tyr), 24 (Euthychius), 25 (Bartholomaeus apos-
tolus translatio)
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Comori de arti din Romania

Nicolae Iorga

Deosebirea dintre istoria politicd si istoria cul-
turala dispare... cind sentimentul unitatii subiec-
tului $i constiinta datoriei de a trata unitar lu-
cruri care au o singurd energie generatoare
stapineste pe istoric.

Alexandru Elian

Bizantul a inrfurit mult mai putin spatiul carpato-
dunarean cind granitele Imperiului erau in nemij-
locita lui apropiere, decit mai tirziu, cind Bizantul
decizuse sau chiar disparuse ca stat, dar elemen-
tele unei culturi bizantine inca vii erau solicitate
de tinira culturd a statelor romane, care se ridica
pe o bazd social-economicd mai inaintata.
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